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Bu deneme (1) gelismis endiistri toplumunda
<hosgdrii» fikrini aragtirir. Denemenin vardig1 sonug
sudur: Hosgoriiniin gerceklestirilmesi, siiregelen politik
uygulamalara, diisiincelere ve goriiglere kars1 hoggoriir-
stizligii gerektirecektir - tipki hoggériiniin deger veri-
len ya da baski yapilan politik uygulamalar1 diisiincele-
ri ve goriigleri kapsayacak 6lgiide genislemesi gibi.
Hosgorii fikri, bagka bir deyisle, bugiin gene Yeni ¢a-
gin baglarindaki ilk ortaya ¢ikis durumuna dénmiis go-
rilnmektedir - yani ayrim yapan bir hedef, diizen yikicy,
kurtaric1 bir kavram ve bu paralelde bir uygulama ola-
rak. Bugiin hoggorii olarak iladn edilen ve uygulanan
sey ise tam tersine en etkin gosterilerinin (manifestation)
¢ogunda baskinin ¢ikarlarina hizmet etmektedir.

Bu satirlarin yazar1 giiniimiizde kurtarici bir hos-

(1) Brandei Universitesinde 6grencilerim igin hazirla-
digim bir deneme!



gorityi uygulama alanina aktaracak higbir iktidar, oto-
rite ya da rejimin bulunmadiginin bilincindedir. Gene
de iitopik olmug gibi goriinen tarihsel olanaklar1 anim-
samanin (hatirlamanin) ve bunlar1 korumanin aydinlar
icin bir gérev ve zorunluluk oldugu goriigiinii 6nesiirer-
toplumu ne oldugu ve ne yaptig1 konusunda taniyabil-
mek icin baskinin dolaysiz somutlugunu kiripgecmek
de aydinin gorevidir.

Hoggorii ara¢ degil amacgdir. Zorbaligin ortadan
kaldirilmas1 ve insani hayvani kétiiliikten, saldiridan
korumak icin baskimin geregi kadar azaltilmasi bir in-
san toplumunun 6nkogullaridir. Béyle bir toplum heniiz
yoktur; Bu topluma dogru ilerleme, zorbalik ve bask:
yoluyla bugiin herzamankinden daha fazla durdurul-
maktadir. Niikleer bir savasa karsi korkutma araci ola-
rak, diizen degisikligine kargi polis hareketi olarak,
emperyalizm ve komiinizme kars1 savagta teknik yar-
dim olarak, yeni somiirgeci katliamlarda barig1 sagla-
ma yontemleri (metodlar1) olarak zorbalik ve baski,
demokratik ve otoriter rejimlerde aym olciide ilan edil-
mekte, uygulanmakta ve savunulmaktadir. Bu rejimler
altinda yasayan insanlar ise bu tiirden uygulamalara,
statiikonun devami icin gerekli bir iglem olarak katlan-
ma durumuna getirilmektedir. Hoggorii, korkunun ve
yoksullugun olmadig1 bir hayati saglama olanaklarim
yikmadan onledikleri icin hoggoriilmemesi gereken poli-
tik tedbirleri, kosullari, davramsg tarzlarim1 kapsayacak
olgiide geniglemektedir.

Hosggoriiniin bu tiirii gercek liberallerin karg1 ¢ik-



tig1 cogunluk diktasini giiglendirmektedir. Hoggoriiniin
politik yeri degigmistir: Hoggorii muhalefetden sessizse-
dasiz kanuna uydurularak esirgenirken kurulu, yerles-
mis politika acisindan bir baski araci haline gelmekte-
dir. Hosgorii aktif durumdan pasif duruma, uygulama-
dan uygulama olmama durumuna (non praxis) getiril-
mektedir: yani kanuna uygun resmi kurumlarin <bira-
kiniz yapsinlar (laissez-faire)» cizgisine sokulmakta-
dir. Rejime dogrudan halk tarafindan katlanmilmakta,
rejim de kanuna uygun resmi kuruluslar cergevesi i¢in-
de muhalefete katlanmaktadir. Kokten (radikal) kotiiye
karg1 gosterilen hosgoriiye simdi iyi goziiyle bakilmak-
tadir, ciinkii bu hoggérii bolluga ya da daha biiyiik bir
bolluga giden yolda biitiiniin birarada tutulmasina, bo-
zulmamasina hizmet etmektedir. Cocuklarin yetigkinler
tarafindan reklam ve propaganda yoluyla sistematik bi-
¢imde aptallagtirilmasina gézyumma, Vietnam’daki in-
sanlikdigt  yikic1 zorbaligin bagibog birakilmasy, ozel
birliklerin askere alinmasi ve egitimden gegirilmesi, mal
satimindaki apacik diizenbazliga, mallarin planli  bir
sekilde eskitilmesine ve israfina karsi gosterilen giig-
stiz, iyiniyetli hoggorii bir aksaklk ya da diizensizlik
degil bir sistemin kendi 6z yapisidir. Bu sistem hosgo-
riiyii, varolma savagin1 soysuzlagtirma ve alternatifleri-
ni ezmekte kullanilan bir ara¢ olarak kanadi altina alir.
Egitim, ahlak ve ruhbilim adina genglik suglarinin art-
masma karg: yiikseltilen sesler, gittikce giiclenen ategli
silahlarin, roketlerin, bombalarin cinayetleri, tiim uy-
garligin gelismis kaatilligi s6zkonusu oldugunda alcali-
verir.



Dialektik bir énermenin sonucu olarak <Biitiin»
gercegi belirler - bu olay, biitiiniin parcalarinin 6niinde
ya da iistiinde olmasi anlaminda degil, tamtersine yapi-
sinin ve iglevinin her énemli kogul ve iligkiyi belirlemesi
bigiminde olur. Boylece baski yapan bir toplumda <biz-
zat» ilerici hareketler oyunun kurallarin1 kabullendikleri
olciide kendileriyle celisen bir duruma diigmek tehlike-
siyle kargikargiyadirlar. Tartigma agacak bir durum ya-
ratmak icin ornek veriyorum: Yonetimin biitiinsel (to-
tal) oldugu bir toplumda politik haklarin (se¢im, basi-
na, senatorlere v.b. mektup yazma, karsi zorbaliktan
kaginan protesto gosterileri gibi) kullanilmasi, gercek-
te uzun siiredir 6ziinii degistirmis ve etkinligini yitirmis
demokratik 6zgiirliiklerin varligin1 dogrulamakla bu yo-
netimi gii¢lendirmeye yarar. Béyle bir durumda 6zgiir-
lik (sbz ve toplanti 6zgiirliigii) koleligin serbest bira-
kilmasina <alet> olur. Gene de (yalmzca burada dialek-
tik 6nerme biitiin i¢lemini (*) gosterir) bu ozgiirliikle-
rin varhig1 ve kullanilmasi, kokenindeki (orjinindeki)
muhalefet yapma islevinin yeniden kazanilmasinin &6n-
kosuludur. Bunun da ilkkosulu, zorlayici ¢abanin, ¢ok-
luk kendisinin koydugu) sinirlamalar1  agmak igin
siddetlendirilmesidir. Genellikle hoggériiniin iglevi ve
degeri toplumda siiregelen (hoggoriiniin uygulanmasm-
daki) esitlige baglidir. Hoggoriiniin kendisi genig ¢apta
Olgiitlere (kistaslara) bagimhdir: Etki alam ve simirla-
r1 siiregelen toplum &lgiilerince tanimlanamaz. Bagka

(*) Bir kavramin hatirlattifn ya da tasidig igaretle-
rin biitiinii. C.N.



bir deyisle, hoggorii ancak gercekten ¢ok yanh oldugu,
yonetilenler kadar yonetenler, kéleler kadar efendiler,
kurbanlar kadar cellatlar1 tarafindan da gosterildigi
takdirde bir ara¢ degil amag¢ olur. Boylesine c¢okyanh
hosgorii ise ancak halkin egitim ve 6grenimini saldir-
ganlik ve hunharhk igin gerekli kilacak gercek ya da
sozde hi¢ bir diigman kalmazsa gergeklesebilir. Bu ko-
sullar belirmedigi siirece hoggoriiniin kogullar1 énceden
hazirlamir: Kurumsallagtinlmig esitsizlik, yani toplu-
mun sinmfsal yapisi tarafindan belirlenir ve kaliplanir.
Bu tiir bir toplumda hosgorii de facto (aslinda) kanun-
lagtirilmig zorbalik ya da baski (polis, ordu, hertiirden
gozcii), kilit noktalar1 siiregelen ¢ikar ve <«cikarbagla-
r1» tarafindan isgal edilmis iktidar ortaminda simirla-
nir.

Hosgoriiniin bu arka planda etkisini gosteren sinir-
lanmalar, normal olarak mahkemeler, teamiiller, hiikii-
metler tarafindan konulan agiksecik ve hukuki sinirla-
malar seklinde ortaya cikar. (Ornegin <ozel yetki ka-
nunu>, milli giivenligi tehlikeyi diigmesi, dine ihanet)
boyle bir sosyal yapmnin cergevesi icinde hosggorii ilan
edilir ve kullamhr. Bu da goyle olur: 1) Donup kalmug,
yerlesmis, fikirler ve tutumlara (bunlarin insan ve doga
iistiilne zararh etkisi agik¢a bilinse bile) karsi pasif di-
renme olarak, 2) Sagcilarin solcular gibi korundugu,
saldirganhklarin tipki pasifist (barigci) hareketler, kin-
ciligin de insancihk gibi «muamele gordiigii> aktif, res-
mi hosgorii olarak! Ben ayrim yapmayan bu hosgorii-
yii, bir «tarafa» inanmaktan kacindig1 igin <«soyut» ve
«salt> olarak adlandiriyorum. Ciinkii bu hosgérii bir ta-
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rafa inanmaktan kaginmakla gercekte besbelli ayrim
gozetmenin yerlesmig mekanizmasini korumaktadir.

Ozgiirliigiin icerigini (muhtevasin) ve alamm ge-
nigleten hosgorii, baski yapan statiitkonun sozciilerine
kars1 kismen tamnmaktadir hep. Sézkonusu olan yalniz-
ca hosggoriiniin derecesi ve biiyiikligii idi. Ingiltere’nin
ve Amerika’nin yerlesmis liberal toplumunda séz ve
toplant1 6zgiirliigii eyleme, sozden uygulamaya gec¢me-
dikleri siirece toplumun kokten (radikal) karsigikicila-
rina da taninmigtu.

Toplum kendisini arka plinda duran etkili sinir-
lamalara birakmakla genel hosgoriiyii uygular gibi go-
riilniiyordu. Oysa liberalist teori (kuram) hosgoriiyii
onemli bir kosula baglamigti: Hosgorii yalmizca durum-
larin farkinda, olgun insanlar igin gecerli olmaliydi.
John Stuart Mill yalmzca ¢ocuklar1 ve kiigiik yastakile-
ri sozkonusu etmiyor, daha dar bir simmir koyuyordu:
«Ilke (prensip) olarak ozgiirliik, insanhgin kendini 6z-
giir ve egit tartisma yoluyla geligtirebilme yetenegine
erismeden ©onceki donemde ortaya ¢ikan bir durumda
kullamlamaz. «Bu dénemden once insanlar heniiz bar-
bardirlar ve despotizm barbarlarla iligkili <kanuni»
bir yonetim bi¢imidir, bunun da ilk kogulu bu yénetim
bicimini daha da geligtirmeyi hedef edinmektir. Ve giit-
tiigii yol ancak gercekte bu hedefe yonelmigse hakl go-
riilebilir. «Mills’in stk sik aktarilan soézleri -anlaminin
bagh bulundugu- pekaz bilinen bir imleme (*) (Impli-
kation) tagimaktadir: Ogzgiirlik ve dogru. Dogru o6z-

(*) Dolayisiyla anlatma, imé. C.N.
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giirliigiin amaci1 oldugu ve o6zgiirliik dogru tarafindan
belirlenip sinirlandig1 sirada ortaya bir anlam ¢ikar. Oz-
giirliik hangi anlamda dogru yiiziinden ortaya ¢ikar.
Ozgiirliik «kendi kaderini kendi tayin etme» dir, 6zerk-
liktir, asagiyukar1 bir totolojidir (*) bu, ama bir dizi
sentetik  yargilarin sonucu ortaya ¢ikan bir totoloji.
Kendi kaderini kendi ¢izebilme yetenegine sahip olma
varsayimma dayanir: Insan neyi yapip neyi yapamaya-
cagim, neye katlanip neye katlanamayacagini secebile-
cek durumda olmalidir. Ancak bu tiir 6zerkligin 6znesi
hicbir zaman ic¢inde bulundugu ana gére degisen rast-
lantisal, 6zel bir birey degildir; daha cok insalsal bir
yaratik olarak baskalariyla 6zgiir olma olanak ve yete-
negine sahip bir bireydir. Ve bireysel 6zgiirliik ile 6bii-
rii arasinda boyle bir uyumu gergeklestirmede sorun,
rakipler arasinda ya da ozgiirliik ve yasa, kurulu bir
toplum diizeninde genel ve bireysel, kamusal ve 6zel ¢1-
karlar arasinda bir uzlasim bulmak degildir; tamtersi-
ne sorun, toplumun insani <kendi kaderini kendi tayin
etme» yi 6nceden baltalayan kurumlara koéle olmadig
bir ortama gotiirmektir. Bagka bir deyigle, dzgiirliigiin
kendisi siiregelen toplumlarin en 6zgiir olani i¢in yeni-
den «imil edilmek» zorundadir. Ve iginde ozgiirliigiin
aragtirilmas: gereken dogrultu, bu hedefe ulagmasina
yardimc1 olacak kurumsal ve kiiltirel degisiklikler -en
azindan gelismis bir uygarlikta- «gbzoniine getirilebilir-

(*) Geneleme (bir fikrin bagka bagka sozlerle tekrar
anlatilmasi. C.N.
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Jer.» Yani bunlar deneyin 15181 altinda akil yoluyla ta-
sarlanabilir ve 6zdeslesebilirler.

Kuram-uygulama (teori ve pratik) aligveriginde
yanlis ve dogru ¢oziimler birbirinden ayirdedilir hale
gelir- hicbir zaman ispatlanmis gereklilik anlaminda,
hicbirzaman olumlu olarak degil, yalmzca diigiiniilmiis,
akillica bir firsatin bilinci ve olumsuzun <ikna edici»
giicii ile gerceklesir bu ayrim. Ciinkii «dogru olan olum-
lu» gelecegin toplumudur ve buyiizden <siiregelen olum-
lu» kendisinden yolacikilmasi gereken bir olay iken bu
tammlamanin ve belirlemenin &tesinde kalir. Gene de
siiregelen toplumun 6grenilmesi ve anlagilmasi bizi akilh
ve ozgiir bir topluma gétiirmeyen seyi, bu yoldaki ola-
naklan engelleyen ya da yikan seyi biitiiniiyle 6zdesles-
tirebilir. Ozgiirliik kurtulustur, kuram ve uygulamada
ozgiil (spezifik) bir tarihsel siirectir. Ve boyle olmakla
hakh ve haksiz, dogru ve yanhg durumlar1 vardir.

Kurtulug firsatinin bu ayrimdaki belirsizligi tarih-
sel nesnelligi giiciinden diigiirmez, gene de ozgiirliige
giden yolu bulmak icin 6nkosullar olarak diigiince ve
soz ozgiirliigii gerektirir-hoggoriiyii gerektirir. Bu hos-
gorii, sozde ve eylemde digavurumun igerigi acisindan
elbette ayinm gozetmiyen ve esit kullamlan bir hosgorii
olamaz; agiga vurucu bigimde kurtulusun olanaklariyla
celisgen ve kars1 etki yapan yanhg sozleri ve haksiz ey-
lemleri koruyamaz. Boyle ayirim yapmiyan bir hosgori
safdilli goriismelerde, karsihkli konusmada, akademik
tartisgmada mazur goriilebilir: bilim kurumlarinda, 6zel
dinsel inanglarda gereklidir. Ama hayatin barisa kavus-
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turulmasinda, 6zgiirlik ve mutlulugun tehlikeye diistii-
gii yerde toplum ayirim yapmaksizin hoggérityii uygu-
layamaz; hosgorii koleligin devamini saglamak icin bir
arac haline getirilmeden belirli seyler séylenemez, be-
lirli diisiinceler aciklanamaz, belirli politik tedbirler one
siiriilemez, belirli bir tutuma izin verilemez.

«Yikic1 hoggorii> (Baudlaire) tehlikesi, sanata
kargi <iyiniyetli tarafsizlik» bilinmektedir artik: Sanati
anti-sanatl, sanat olmiyami (non-art), birbirleriyle cati-
san {isliplary, ekolleri ve bicimleri ayni élciide yutan-
benimsiyen (sik sik ¢ok ani inig cikiglarla olsa bile) pi-
yasa adeta <huzur dolu bir kavanoz, bir giileryiizlii dip-
siz kuyu» ortaya cikarmaktadir. (Edgar Wind, Art and
Anarchie, New York, Knopf, 1964, S. 101) Bu arada
sanatin kokten diirtiisii, kurulu yerlesmis gercege karsi
protestosu yok olmaktadir. Aym sekilde sanatin ve ede-
biyatin sansiirii de her tiirlii durumda gericidir. Otan-
tik sanat yapit1 baskiya destek olmamalidir, olamaz da.
Biyle bir destek olabilen sahte sanat (pseudo-art) ise sa-
nat degildir. Sanat tarihe kargidir, baskinin tarihi ol-
mus bir tarihe karsi direnmelidir; ¢iinkii sanat gercegi
kurulu diizenin yerlegmis kanunlarindan ¢ok bagka olan
kanunlara baghdir: Bagka bir gercegi ortaya cikaran
bicim kanunlarina baghdir. Yerlesmis kanunlarin yad-
sinmasi (inkari), sanatin kurulu yerlesmis gercegi be-
timledigi (tasvirettigi) yerde goriiliir. Elbette sanat ta-
rihle olan kavgasinda tarihe bagimlidir: tarih sanatin
ve sahte sanatin ayrimu ile ilgili oldugu gibi sanatin ta-
nimu ile de ilgilidir. Bir zamanlar sanat olanin sonradan
sahte sanat olmasi bu sekilde gerceklesir. Eski bicimler,
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iisliplar ve kaliteler, protestonun ve karsicikigin eski
tarzlary, bir bagka toplumda ya da bu toplumda yeni
bagtan ele alinamazlar. Otantik bir eserin gerici bir po-
litik demece sahip oldugu durumlar vardir - Dostoyevs-
ki igin gecerlidir bu. Ama sonra bu demeg eser yoluyla
geri alimir: gerici politik igerik, sanatsal bicim iginde
(bir edebi eser olarak) yutulmus, ortadan kalkmistir.
Soz ozgiirliigiin hoggériilmesi kurtulugsun hazir-
lanmasina ve ilerlemesine giden yoldur. Nesnel gercek
olmadig1 ve kurtulug goriig farklar1 arasinda zoraki bir
uzlagim olmas1 gerektigi icin «degil>, tamtersine ortada
nesnel bir gercek <oldugu» ve bu gercek ancak ne ol-
dugu, ne olabilecegi ve insanhigin kaybinin diizeltilmesi
icin ne yapilmas1 gerektigi- 6grenildigi ve kavrandig
zaman <kesfedilebilecegi», ortaya c¢ikarilabilecegi igin!
Bu kamusal ve tarihsel <zorunluluk» dogrudan goriil-
mez, hemen ele avuca gelmez ortadaki malzemenin
<kesilip bigilmesi», <par¢alanmas1»>, <kirilmas» (dis
cutio) yoluyla bu zorunluluk agiga cikarilmaldir. Boy-
lece hak ve haksizlik, iyi ve kotii, yanhs ve dogru bir-
birinden ayrilir. Biitiinlenmesi ilerici bir tarihsel uygu-
lamaya bagh olan 6zne, insan olarak her insandir, ve
bu evrensellik 6nsel (a priori) hi¢ bir toplulugu, hig¢ bir
bireyi disginda birakmayan bir tartigmada yansir. An-
cak liberalist hoggoriiniin hergeyi igine alan karakteri,
hi¢ olmazsa kuramda biitiin insanlarin bizzat dinlemek,
gormek ve duymayi, kendi diigiincelerini geligtirmegi,
kendi hakiki ¢ikarlarim, haklarim ve yeteneklerini ka-
ramayl ‘(yoneltilen otorite ve goriislere karsi ¢ikarak)
ogrenebilen <«bireyler> oldugu ilkesine dayamir. Bu sz
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ve toplant1 ozgiirliigiiniin akilcl temelidir. Cokyanh kat-
lanma, akilci temeli artik olusmaz, hoggorii ¢ekipgevri-
len ve egitilen bireylerce - ki bunlar efendilerinin goriig-
lerini kendi goriigleriymis gibi tekrarlar, bunlar igin
ozerk olmayan ozerklik (autonomie-hereronomie) ol-
mustur - diizenlenirse siiphe uyandirir.

Hosgoriiniin topragl dogrulardir. Hosgoriiniin
otantik sozciilerinin, ifade mantiginin ve akademik teori
sozciilerinin aragtirdiklarindan daha c¢ok ve bagka bir
dogruyu aragtirdiklar1 tarihsel yonden acik bir gercek-
tir. John Stuart Mill tarihte ezilmek iizere arkasi bira-
kilmayan ve bu takib’e karg1 kazandig zaferi kendi gii-
cii sayesinde elde edemeyen, <igkence ve kaziZa oturt-
maya» kargi kendi giicii olmayan dogrudan siézeder.
Ve igkence ile kaziga oturtma yoluyla korkung, basaril
bir bi¢imde sulandirilan «dogrular» 1 g6yle sayipdoker,
Arnold von Brescia, Fra Dolcino, Savanarola, Albigen-
ser, Waldenser, Lollarde ve Hussiten. Hosgoriiye on-
celikle kiliseye kars1 c¢ikanlar i¢in gereksinme duyulur.
Insanliga giden tarihsel yol kiliseye karsi g¢ikmak ola-
rak goriiliir: Siiregelen giiclerin yiiriittiigii rakibin he-
defi ise kiliseye kargicikanlardir. Bu arada kiliseye kars:
¢ikmak o haliyle heniiz dogru igin bir belirti sayilamaz.
Ozgiirliik yolunda ilerlemenin &lgiitii, Mill'in bu hare-
ketleri yargilamasina gére reformasyondur. Yapilan de-
gerlendirme sonradan yapilmigtir. (Ex post’dur). Ve
Mill’in listesi ¢eligkilerle doludur (Fra Dolcino’yu Sa-
vonarola da yakardi). Bu sonradan (ex post) degerlen-
dirme kendi dogrusu iginde bile tartigma gétiiriir du-
rumdadir. Tarih yargiy1 diizeltir-ama ¢ok geg! Diizelt-



menin kurbanlarina bir yarar1 dokunmaz. Dokunmadigi
gibi cellatlar1 da <beraat ettirmez>. Bundan ¢ikan 6gre-
ti agiktir aslinda: Hogg®riirsiizliik ilerlemeyi durdur-
mus, sucsuzlarin kesilipbi¢ilmesini ve bunlara igkence
edilmesinin yiizyillarboyu siiriip gitmesini saglamigtir:
Bu mudur ayrim yapmayan, <salt> hosgorii? Boyle bir
hoggoriiniin kurtulusu engelledigi ve statiikonun kur-
banlarini ¢ogalttig1 tarihsel kosullar var midir? Politik
haklarin ve ozgiirliiklerin ayrim yapmadan korunmasi
gericilik olabilir mi? Béyle bir hosgorii niteliksel (kali-
tatif) bir toplumsal degisikligi 6nlemeye yarayabilir mi?

Bu soruyu yalmzca en genig anlamda <politik»
olan politik hareketler, durumlar, fikir akimlar1 ve fel-
sefeler acisindan tartigacagim... Ayrica tartigmanin
odak noktasinin yerini degistirecegim: Tartigma yalniz-
ca ve onplanda kokten uglara (extremlere), azinliklara,
diizen degistiricilere karsi hoggoriiyii ele almayacak,
tam tersine daha c¢ok cogunluklara, resmi ve kamusal
' goriige, ozgiirliigiin yerlesmis bekgilerine karsi gosteri-
len hoggoriiyti konu edinecektir.

Boylelikle tartigma yalnizca, halkin birey ve poli-
tik ya da bagka orgiitlerin iiyeleri olarak politikanin yii-
riitiilmesine, ayakta tutulmasina, degistirilmesine ka-
tildig1 bir demokratik toplum iizerine kurulmaktadir.
Otoriter bir sistemde halkin yerlesmis politikaya hoggo-
riisii yoktur - yalnizca katlanir ona.

Yurttashk hak ve ozgiirliklerinin kanunlarla ko-
rundugu ve genellikle (istisnalarin ¢ok ve gozebatici ol-



madig1) uygulandigi bir sistem altinda muhalefet ve
kars1 goriiglere zor kullanmaga yinelmedikge, zora da-
yanan bir diizen degisikligine gitmedik¢e ve bu yolda
orgiitlenmedikge  katlanilir. Temelde kabuledilen go-
riig, kurulu toplum diizeninin ézgiir ve her yeni diizelt-
menin kendi bagina bir toplumsal yapi ve degerler de-
gisikligi oldugy, bunun olaylarin olagan akisi icinde
olustugu, fikirlerin ve mallarin agik pazarindaki 6zgiir
ve esit tartigmalarla arastirthp hazirlandigidir  (2).
John Stuart Mill’'den alinan pargayr hatirlatmakla, ka-
bul edilen bu goriiste sakh onciillere (*) dikkati ¢ekmis
oldum: Ozgiir ve esit tartiyma kendisine yiiklenen igle-
vi ancak akilc1 oldugu zaman yerine getirebilir - bagim-
siz diigiincenin digavurumu ve geligtirilmesi; zihinsel
yonetim, c¢ekipcevrilme, dig otoriteden kurtulmug olma-
s1 demektir bu. Pliiralizm ve giicler aras1 denge kavra-
m1 bu zorunlulugun yerini tutamaz. Cesitli baskilarin,
cikarlarin ve otoritelerin birbirini dengeledigi ve hakiki
bir genel-akilci gikara yonelen bir pliiralist devlet ku-
ramsal ‘(teorik) olarak kurulabilir. Boyle bir kurulusg

(2) Bununla ilgili olarak bir kez daha belirtmek iste-
rim ki, demokratik toplumda gercekte «salty, ayrim yapil-
madan uygulanan bir hoggorii yoktur. S. 97 de belirtilen,
«arka planda etki yapan sinirlamalary hoggoriiyii daha et-
kili olmaga baglamadan sinirlamaktadir. Toplumun antago-
nist (kargitlagan) yapisi oyunun kurallarmm yipratir. Kurulu
diizene karsi glkanlér’ Onsel (a priori) avantajsiz durum-
dadirlar, bu durum fikirlerine, s6zlerine ve gazetelerine kat-
lanimakla ortadan kalkmaz.

(*) Bir kiyaslamada yargilya ulagtiran iki Onermeye
denir. C.N.
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giiclerin esgit olmadigl, siiriipgittigi ve kendi bagina bi-
rakildiginda bu egitsizligin durmadan arttig1 bir top-
luma uymaz. Cesitli baskilarin ezici bir biitiinde birles-
tigi, saglamlagtig1 ve birbirini dengeleyen tek tek giic-
lerin gittikge yiikselen bir hayat standartina ve iktidar
birikimine dayanarak biitiinlendigi ((entegre oldugu) bir
ortamda, hele hi¢ uymaz. Gergek cikar1 igyeri yoneti-
minin ¢ikar: ile celigen isci, gercek cikari iireticinin ¢1-
kar1 ile zitlagan siradan tiiketici, meslegi igverenin cika-
riyla catigan aydin karsisinda giigsiiz ve akilsizca bir
tutum icinde goriindiikleri bir diizene bagimh oldukla-
rim anlarlar béylece. Kullamlabilir alternatifler fikri,
kendisinin de aym yerden ¢ikmig oldugu cok iitopik bir
boyut icinde kaybolur gider. Ciinkii 6zgiir bir toplum
ashinda gercekci degildir ve biitiin siiregelen toplumlar-
dan farkhidir. Bu toplum da diizeltmeyi <olaylarin ola-
gan akig1 icinde» ve diizen degisikligi olmadan gergek-
lestirmeyi ister. Bu durumda ortaya cikacak diizeltme,
biitiinii denetleyen partikiiler (6zel) cikarlarin belirledi-
gi yonde gelisen bir diizeltme olacaktir.

Ayn1 nedenden dolayr biitiinii degistirmeye caba-
layan azinlklara optimal kogullar (bunlar nadiren var-
dir) altinda fikir yiiriitme, tartigma, konusma ve top-
lant1 yapmalarina izin verilir - ve bunlar niteliksel bir
toplumsal degisiklige karsi duran ezici ¢ogunluk kargi-
sinde kayitsizca yardimsiz birakilirlar. Bu ¢ogunluk iyi
isleyen bir toplum diizeninde kokten (radikal) toplu-
luklarin genel caresizligini ispatlayan teknolojik ve zi-
hinsel <herkesi aym sekilde ayarlama» olayinin yanisira
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ihtiyaclarin gittikge daha cok yerine getirilmesi yiiziin-
den saglam bir kurulusga sahiptir.

Tiiketim toplumunda tartisma da bol bol tiiketil-
mektedir ve kurulu gergeveler icinde alabildigince hos-
gorii ile kargilanir. Biitiin goriis tarzlar1 biryerde birle-
sir: komiinist ve fagist, sagc1 ve solcu, beyaz ve zenci,
silahlanma ve sildhsizlanma taraftar1! Kitle seviyesin-
deki tartigmalarda aptmlca goriigler, akillica gorigler
kadar sayg:1 goriir, bilgisiz kisi bilgili kisi kadar uzun
konugma hakkina sahiptir ve propaganda egitimle, dog-
ru yanligla atbag1 gider. Anlamhya ve anlamsiza goste-
rilen bu salt hosgorii, topluluk ya da birey olsun hig
kimsenin dogruya sahip olarak neyin hakh neyin hak-
siz, neyin iyi neyin kotii oldugunu belirleyecek durum-
da olmadig1 seklindeki demokrasi gerekgesiyle hakli -
karilir. Buyiizden birbiriyle yarigsan biitiin fikirler tar-
tisma ve secim olanag saglamak igin <«halkin» oniine
serilmelidir. Az once belirttigim gibi, demokrasi gerek-
cesinin gecerli olabilmesi igin gerekli bir kogul vardir,
soyleki: halk bilgi agisindan birtakim geyleri enikonu
incelemek ve aralarinda se¢im yapabilme yetenegine sa-
hip olmal, kendisine haberlerin dogrusu ulagmali, ve
haberleri degerlendiren diistinceden 6zerk olmaldir.

I¢inde bulundugumuz dénemde demokrasi gerek-
cesi, demokratik siirecin kendisinin gii¢siizlegmesi yii-
ziinden giiciinii yitirmektedir. Demokrasinin- kurtaric
giicii, bireysel ya da toplumsal diizeyde kendisine kar-
sictkan goriigleri koruma sansinda, rejim, Kkiiltiir ve igin
genel olarak insan hayatinin niteliksel yonden bagka
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bicimlerine karsi ictenliginde (samimiyetinde) yatmak-
tadir. Serbestce tartigmaya katlanma ve birbirine karsit
tutumlara egit hak verme olayl1 uyusmayan goriiglerin
gesitli bicimlerini belirlemek ve yoniinii, igerigini, ¢ikig
yollarin1 géstermek zorundadir. Ancak ekonomik ve po-
litik giiciin toplanmast (konzentrasyon), teknikten ege-
menlik araci olarak yararlanan bir toplumda zitlasan
goriis acilarinin biitiinlenmesi (entegrasyon) ile etkin
karsicikig, serbestge ortaya cikabildigi yerde engellen-
mektedir (fikir olusumunda, haberlesme ve bildirigme
alaninda, s6z ve toplanti1 6zgiirliigiinde). Tekelci cevre-
lerin egemenligi altinda - ki bu cevreler kendibaslarina
ekonomik ve politik giiciin aletleridir - 6yle bir zihniyet
«im4l edilir> ki, bu zihniyete gore hak ve haksizlik,
dogru ve yanlig her zaman toplumun hayati ¢ikarlarina
dokundugu yerlerde énceden saptanmuigtir.

Bu, ifade ve bildirisme olayindan 6nce anlambilim-
sel (semantik) bir olaydir: etkin karsi cikis, kurulu di-
zen diginda kalanin taninmasi bloke edilir, bloke etme
olay1 yayimlanan ve yonetilen dilde baglar. Sézciiklerin
anlami sert bir bicimde dondurulur. Akilci tartigma,
kargit diisiincenin inandirilmasi olasilig1 (ihtimali) he-
men hemen ortadan kalkar. Egemen giiglerin reklam-
lar1 ile yerlesen ve uygulamalariyla gerceklesen sozciik-
ler ve fikirlerden ayr1 anlama sahip sozciikler ve fikir-
lerin dile girigsine izin verilmez. Her ne kadar bagka
sozciikler konusulur ve duyulur, disa vurulursa da bun-
lar hemen kurulu diizenin dili agisindan tutucu ¢oZun-
lugun (aydinlar gibi kapali cevrelerin digindaki) yogun
«deger olciilerines vurulur (yani otomatik olarak anla-
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silir) - kurulu diizenin dili, diisiince siirecinin devindi-
gi yonii onsel (a priori) saptayan dildir. Boylece disiin-
ce siireci bagladig1 yerde bitmis olur. Yani siiregelen
kosullarin ve durumlarin digina ¢ikamaz. Tartigma ko-
nusu kendi kendisini hakh c¢ikararak celigkiyi uzaklag-
tirir, ciinkii antitez tez agisindan yeni bagtan saptan-
migtir. Sozgelimi tez: Biz barig icin c¢ahgiyoruz olsun.
Antitez de: Savaga hazirlaniyoruz (ya da savasiyoruz);
"karsitlar1 birlegtirelim: Savas hazirhg barisi saglamak
icin yapilan bir igtir. Barig bu duruma gore savag ha-
zirligim (ya da dogrudan savagi) gerekli saymakla ye-
nibastan belirlenmis olur. Barig s6zciigiiniin  anlami
Orwellci (*) bi¢im icinde dondurulmustur. Orwellci di-
lin temel sozligii, anlamanin 6nsel (a priorik) kategori-
leri agisindan su sekilde islemektedir: Herseyin icerigi
onceden bi¢imlenir. Bu kosullar anlamin akiler gelisi-
mini igine alan ve biryerde kapanip kalmasim yasakla-
yan hosgoriiniin mantigim sayiflatir.  Bunun sonucu
(gercekten esit haklara sahip olan) karsit goriislerin esit
haklar i¢inde ortaya konma ve tartisma yoluyla inan-
dirma olayl, anlamanin ve tecriibenin etkenleri olarak
kurtaric1 giiciinii kolayca yitirir: Yerlesmis tezi giiglen-
dirmeleri ve alternatifleri savugturmalar1 gene de daha
biiyiik bir olasihktir (ihtimaldir).

Yarigan ve catigan goriiglere esit muamele, ayrim
gozetmeme aslinda demokratik siire¢ icinde kararla-
ra varilabilmesinin temel kosulu oldugu gibi hosgorii-

(*) Anglosakson roman yazari George Orwell. 1984
adli romamn dilimize de gevrildi.
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niin smirlarinin saptanmasimin da temel kosuludur. An-
cak totaliter (biitiinsel) bigcimde 6rgiitlenmis bir demok-
rasi de tarafsizhgin bambagka bir iglevi olabilir, soyle
ki; dogru ve yanhg, haber ve propaganda, hak ve hak-
sizhk arasindaki farki silmege yonelen zihinsel bir tu-
tumu gerekli kilabilir. Edimli olarak (fiilen) karsit go-
riigler arasinda bir karara varma olay1 ortaya konup
tartigma yapilacak bir duruma gelmeksizin gerceklesti-
rilmigtir ve bir hiikiimet darbesi, bir énder ya da pro-
pagandaci, herhangi bir diktatér aracihgi ile degil, da-
ha ¢ok <olaylarin dogal akisi i¢inde» (yani kendi igin-
de bicimledigi zihniyet gibi yonetilen olaylarin akigi)
gerceklestirilmigtir. Burada da biitiin dogruyu belirler.
Ciinkii tarafsizhk agikca zedelenmeksizin karar verme
olay1 bir gazetenin agilip bakilmasi gibi (gazetede ¢ok
onemli bir haber ufaltilir, ve ilgisi olmayan malzeme,
gereksiz ayrintilarla doldurulur, buna karsihk birkag
kokten (radikal) olumsuz haber gozden kacacak yerle-
re konur) seylerle gerceklestirilir. Bu yapilirken parlak
duyurular, hafifletiimemis dehset dolu haberler yan-
yana siralanir; olaylar1 aktaran radyo yayinlari bir rek-
lam saldiris1 altinda kesip bigilir, reklamlara gore ayar-
lamir. Sonu¢ geligkilerin <«notralize» edilmesidir. Bu
«notralizasyon» tabii hoggoriiniin yapisal smrlarinin
dayandig1l saglam zeminde ve onceden bicimlenmisg
bir zihniyet cercevesi i¢cinde meydana gelir. Bir gazete
FBI hakkinda bir olumsuz ve bir olumlu haberi yanya-
na basarsa, tarafsizh@in gereklerini namusluca yerine
getirmis olur. Gene de olumlu haberin agirbasmasi ola-
sihginin (ihtimalinin) daha ¢ok oldugunu kabullenmek
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gerekir. Ciinkii kurum simgesi halkin bilincinde gayet
derin islemistir. Ya da bir spiker medeni haklar i¢in
savagirken oldiiriilen, igkence edilen insanlarin haberini
hava raporu ya da hisse senetleri ya da reklam spotlar:
okunurkenki ses tonu ile verirse, gercek bir tarafsizlik-
tan sozedilemez. Kaldi1 ki kendisi kizgin konusacagi
yerde sakin konugmakla, olaylar kendibagina yakinila-
cak bir durumda oldugu halde yakinmaktan kaginmak-
la insanliga ve hakikatlere aykir1 davranmaktadir. Ay-
rim gozetmeden gosterilen bu tiir hosgorii, siiregelen
hoggoriirsiizliigii ve baskiy1 yeterince kiiciik gisterme-
ye ya da tamamen serbest birakmaya yarar. Tarafsizli-
gin gene de dogru ile bir ilgisi varsa ve dogru mantik-
tan, bilimden daha biiyiik birgey ise, tarafsizligin bu
cesidi yanligtir, hoggoriiniin bu ¢esidi insanhga aykiri-
dir. Ve eger insam neyin dogru neyin yanls oldugunu
cikaracak duruma getirmek icin anlamin kurulu evre-
nini (ve bu evren icindeki uygulamayl) kiripgecmek
gerekli ise, once bu aldatici «ayrim gozetmemezlik> or-
tadan kaldirilmalhdir. Bu ayrim gozetmemezlik olayina
«maruz birakilmig» insanlar tabulae rasae (*) degiller-
dir, icinde yasadiklar1 diigiindiikleri, ¢ikip bir yere va-
ramadiklar1 durumlar tarafindan egitilirler. Onlar
ozerk olabilecekleri, siiregelen toplumda neyin dogru
neyin yanlis oldugunu cikarabilecek bir duruma geti-
rebilmek icin once siiregelen egitimden (ki buna artik
egitim denemez) kurtarmak gerekir. Bu da genel egili-

(*) Sbézciik anlami: Bog tahta’dir. Insanin biryerde o
zamana dek edindigi bilgileri kafasindan silip atmas1 C.N.
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min ters cevrilmesi gerektigi anlamina gelir: karsit yon-
de onceden bicimlenmis haberler almalhdirlar. Ciinkii
olutlar (vakialar) higbirzaman dolaysiz ulagtirilmadig:
gibi dolaysiz 6grenilmez de; olutlar kendisini ortaya ¢i-
karanlar tarafindan yerlestirilir ve <«aktarilir»; <tiim
dogrular»> olutlarin (vakialarin) iistiindedir ve bu yiiz-
den dogrularla olutlarin gériiniigleri arasinda zorunlu
olarak bir kopus meydana gelir. Bu kopus -her tiirlii
diisiince ve soz ozgiirliigiiniin onkosulu ve belirtisidir-
soyut hoggoriiniin ve sahte tarafsizhigin kurulu cerge-
vesi icinde gerceklesmez, ¢iinkii bunlar zaten zihni ko-
pusa karsi onceden bicimleyen etkenlerdir.

Totaliter demokrasinin nitelik yoniinden karsici-
kan goriiglerin etkinligine kars1 yonelttigi edimli (fiili)
sinirlamalar, halki dogrulara dayanarak egitme iddia-
sindaki bir diktatoriin uygulamalan ile kiyaslanirsa za-
yif ve yeterince uyusuktur. Biitiin sinirlarina ve bozuk-
luklarina ragmen demokratik hoggérii, yasayan kugku-
larin haklarim ve ozgiirliikklerini gelecegin kusaklarina
olan sevgisine kurban eden kurumsallagtirilmig bir hos-
goriirsiizlikten daha insancildir. Bunun tek alternatif
olup olmadig1 sorulmaktadir. Ne yonden bir cevap arag-
tirilabilecegini belirtmege calhsacagim simdi. «Her hal
i karda» s6zkonusu olan, soyut demokrasi ile soyut dik- .
tatorliik karsithg degildir.

Demokrasi kendisini ¢ok cesitli toplum bigimleri-
ne uydurabilen (bu tamimlama genel oy hakki ve kanun-
lar &lgiisiinde esitlik taniyan bir demokrasi i¢in de ge-
cerlidir) bir rejimdir. Bir demokrasinin insanlara <ma-



liyeti» ise herzaman ve heryerde rejimi demokrasi olan
toplumlar tarafindan belirlenir. Bu <«maliyetin> alam ise
olagan somiiriiden, yoksulluktan ve giivensizlikten bag-
layip savas kurbanlarina, polis hareketlerine, askeri
yardimlara v.b. kadar uzanir. Toplum bunlara dayana-
rak ayakta durur ve dururken de yalmizca kendi iilkesi-
nin smirlari icindeki kurbanlara dayanmaz Insanlarin
ve baz1 seylerin gelecekte daha iyi bir toplum adina fe-
da edilmesinin bagka bir olay oldugu seklindeki goriis-
ler higbir zaman <¢mazur goriilemez». Ancak bu goriis-
ler siiregelen toplum diizeninin ayakta tutulmasinin
yiikledigi «maliyet> i, «feda etme» olayimin risikosu
karsisinda tartip bigme, bariga ve kurtulusa akillica bir
sans taniyan alternatifler pesinde kogsma olanagi yara-
tir. Hi¢ bir rejimden kendi kendisini kuvvet zoruyla or-
tadan kalkmasim kolaylagtiracagi beklenemez, ama de-
mokraside boyle bir hak halkta yerlegsmistir. (yani hal-
kin ¢ogunlugunda) Diizen degistirici bir g¢ogunlugun
gelismesini saglayan yollarin kapatilmamasi demektir
bu. Eger bu yollar ¢rgiitlenmis baski ve 6gretiden arin-
ma (indoktrination) yoluyla kapatilirsa, tekrar agilmasi
icin acikca demokratik olmayan araclara bagvurmak
demektir. Bu arada irk¢r ve dinci nedenlerden saldir-
gan bir politika, sildhlanma, sovenizm ve boliicilugi
savunan ya da kamu hizmetlerinin, sosyal giivenligin,
saghk bakimi v.b. yayilmasina kars1 ¢ikan topluluk ve
hareketlere séz ve toplant1 6zgiirliigii taninmaz. Bunun
sonucu, diisiince ozgiirligiiniin yeniden <insaas1», pe-
dagoji enstitiilerindeki pratik caligmalara, 6gretime ye-
ni, kat1 simirlamalar konmasim gerektirir. (Bu o6gretim
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ve pratik caligmalar biitiin yontem ve kavramlarim akh
s6z ve tutumun kurulu evrenine hapsetme yolunda kul-
lanmirlar - boylelikle alternatifler iizerine a priori akilca
bir tahmin yiiriitmeyi 6nlerler). Diisiince 6zgiirliigii in-
sanlikdisi duruma kars: savagma olayim da beraberinde
getirdigi 6lciide boyle bir dzgiirliigiin ingaas1 da (sldii-
riicii «korkutma araclarina», insanlikdig1 anormal kosul-
lara v.b. katlanmaya hizmet eden) bilimsel aragtirma-
ya kars1 hosgoriirsiizlik getirir. Simdi kurtaric1 ve bas-
kicy, insancil ve insancil olmayan 6gretim ve pratik ca-
ligmalar arasinda kimin ayrim yapmasi gerektigi soru-
nunu tartigacagim. Bu ayrimin degerler oniinde salt 6z-
nel bir tercih yapma olayr degil, tamtersine akilci bir
olciit (kistas) oldugunu belirtmis bulunuyorum.

Gelisme yoniiniin ters gevrilmesi olayimin hig de-
gilse egitim alaninda 6grenciler ve 6gretmenler tarafin-
dan gerceklestirilmesi diigiiniiliirken, gerici ve baskici
goriiglere ve hareketlere karsi sistematik bicimde hosg-
gorii gosterilmemesi yalnizca bir diizen degisikligine
yolacan yogun bir baskinin sonucu olarak goriilmekte-
dir. Bu hosgoriirsiizliik, bagka bir deyigle, yapilmasi
gereken seyi sartkogmaktadir: Gelisme yoniiniin ters
cevrilmesi. Gene de direnis 6zel durumlarda belki bu-
nun icin bir zemin hazirlayabilir. Ozgiirliigiin yeniden
kazanilmasinin diizende degistirici karakteri en acik,
yanhs hosgoriiniin belki de en cok zarar yaptig1 top-
lum boyutunda, igde ve kamu oyunda goriiliir. Malla-
rin planh olarak modasinin gecirilmesi, sendikalar ve
kurulu diizenin politikacilar1 arasinda anlagsma gibi uy-
gulamalar1 aldatic1 bir kamu oyunun uyutulmus yiZin-
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lara yukardan zorla kabulettirmedigini, tam tersine yi-
gmlarin-tiiketicilerin- buna katlandiginmi belirtmek iste-
rim.

Bu uygulamalar ve bunlarin ideolojileri agisindan
bir hoggoriirsiizliigiin s6z konusu edilmesi giiliing olur
gene de. Ciinkii bunlar baski yapan toplumun dayandi-
g1 temele aittirler. Baski yapan toplum bu temele daya-
narak kendisini ve hayati savunma noktalarimi yeniler
- Bunlarin ortadan kaldirilmas: ise bu toplumun etkin
bir sekilde bogmaga cahstifi devrimden bagka birsey
degildir.

Boyle bir toplumda hosggoriiyii tartigmak demek;
zorbalik olayini, zorbaliga dayanan - dayanmayan eylem
seklindeki geleneksel ayrimi yeniden aragtirmak demek-
tir. Bu tartisma daha bagtan zorbahZin sonsuza dek
siirip gitmesine hizmet eden ideolojiler tarafindan su-
landirilmamahdir. Uygarhgin ileri merkezlerinde bile
edimli olarak (fiilen) zorbalik hiikiim siirer: Zorbahk
polis tarafindan, ceza evleri - akil hastahanelerinde, 1rk-
¢1 azinhklara karg savasta uygulanir; «Hiir Diinya» nin
savunucular1 tarafindan geri kalmig bélgelere aktarilir.
Elbette bu zorbalik yeni zorbaliklar1 dogurur. Ancak
daha giiclii bir zorbalik karsisinda bu zorbaliktan ce-
kinmek bagka sey, a priori (onsel) etik ve ruhbilimsel
nedenlerle (sempatizanlar1 korkutabilir diye) zorbaliga
kars1 zorbaliktan vazgecmek bagka seydir. Zorbahga
basvurmamak normal olarak zayiflara yalmzca <vaaz
edilmez> buna zorlanir da - zorbahga bagvurmak bir
erdemden ¢ok bir gerekliliktir. Ve normal olarak giiclii-

— 85 —



lerin ¢ikarlarim ciddi sekilde tehlikeye diigiirmez. (Hin-
distan olay1 bir istisna midir? Orada iilkenin ekonomik
hayatini durduran ya da durdurmakla tehdit eden pasif
direnme genis bir alan kapsayacak sekilde yiiriitiilmiig-
tiir. Nicelik, nitelige doniigmiistiir; Bu olciide bir pasif
direnme pasif olmaktan ¢ikar - zorbaliga bagvurmama-
y1 biryana birakir. Aym sey genel grev icin de s6z ko-
nusudur.) Robespierre’in 6zgiirliigiin terorii ile despot-
lugun terérii arasinda yaptig1 ayrim ve birincisini ahlak
acisindan goklere ¢ikarmasy, tarihin sayih linetlenmig
yanilgilarindan biridir. (Beyaz terér kizil terérden da-
ha kanlh olsa bile.) Birbirinden farkli toplumsal diizen-
leri kurbanlarinin sayisina gére kiyaslayip yargilamak,
insanlar tarafindan <«imil edilen> korkuyu acgiga vuran
niceliksel bir iglem olur, (bu korku zorbalig1 bir gerek-
lilik haline getirmektedir). Tarihsel iglev acisindan
devrimci ve gerici zorbalik, ezenler ve ezilenler tarafin-
dan giidiilen zorbalik arasinda bir fark vardir. Ahlak
agisindan zorbaligin her iki sekli de insanhk dis1 ve ber-
battir - ama ne zamandan beri tarih ahlak &lgiilerine
uyarak yapilmaktadir? Ezilenlerin ezenlere, yoksullarin
zenginlere karsi ayaklandigi dénemde ahlik olgiilerinin
uygulanmaga baglamas1 ortadaki zorbahgin ¢ikarlari-
na, karg1 protestoyu zayiflatmakla hizmet etmek demek-
tir.

«Sonunda anlagilir bu: Eger zorbalik bugiiniin ak-
samindan baslamig, s6miirii ve baski diinya iizerinde
hi¢ olmamig olsaydi, belki o zaman giklere cikarilan
zorbaliktan kaginma olayr kavgayr durdururdu. Ama
biitiin rejim zorbaliktan kaginan diisiincelere kadar bin-



lerce yillik baski yoluyla sartlanmigsa, o zaman pasif-
ligimiz yalmzca bizim de gidip baski cephesine katil-
mamiza yarar.> (*)

Yanlg hoggorii kavrami ve hoggoriiniin hakl gé-
riinenle hakli gériillmeyen simirlan, ilerici ve gerici egi-
tim, devrimci ve karsi devrimci zorbalikk arasindaki
fark, olgiitlerin (kistaslarin) gegerli olmalarim gerekti-
rir. Bu &lgiitler siiregelen toplumda ortaya konan, kul-
lanilan biitiin anayasaya ve kanunlara uygun olgiitler-
den «Olaganiistii hal> ya da yurttaglik hak ve szgiirliik-
lerinin &biir yerlesmis tamimlamalar1 gibi) once varol-
mak zorundadirlar; ¢iinkii bu tiir tanmimlamalar 6zgiir-
likk ve bask: &lgiitlerini bile siiregelen toplumda kulla-
nilir ya da kullamlamaz geklinde varsayar; bunlar ge-
nel kavramlarin spezifikasyonudur - dogru ve yanls,
ilerici ve gerici (ciinkii bu alanda her iki kavram da egit
anlamhidir) arasindaki politik ayrim kim tarafindan,
hangi olgiilere gore ortaya atilacak ve gecerliligi hakl
gosterilecektir? Ben iddia ediyorum ki, sorunun ceva-
bi1 demokrasi ve diktatorliik alternatifinde yatmaz. (Bu
alternatif diktatorliikte bir bireyin ve gurubun etkin
bir denetim altinda olmaksizin kararlar1 asagidan zorla
almasi geklinde belirir.) Toplumu bir biitiin olarak ilgi-
lendiren hayati kararlar demokratik demokrasilerde bi-
le halkin etkin bir denetimi olmaksizin bir ya da birden
cok guruplar tarafindan kanun yoluyla ya da edimli ola-
rak (fiilen) alinir. Egitimcileri (yani politikacilar1) kim

(¥) Franz Fanon'un «Diinyanin lanetlenmigleri» adli
kitabina J.P. Santre’'un yazdif1 6nsézden bir parca.
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egitir? seklindeki alayci soru demokrasi i¢in de gegerli-
dir. Diktatorliigiin tek dogru alternatifi ve inkiri, (bu
soru agisindan) <halkin> hayat kavgasim baskic1 gerek-
liliklerden kurtulmus insanlar olarak kendi rejimlerini
secen ve kendi hayatlarini kendi baglarina belirleyen bi-
reyler haline geldigi bir toplumdur. Béyle bir toplum
hicbir yerde yoktur. Bu arada sorunu soyutlamak gere-
kir - tarihsel olanaklardan degil de, siiregelen toplum-
lardaki realitelerden soyutlamak.

Dogru ve yanlig hoggérii, ilerleme ve gerileme ara-
sindaki ayrimin akilcl yonden ampirik zemine oturdu-
gunu kabul ederim. Insan ozgiirliigiiniin reel olanak-
lar1 erigilen uygarlik diizeyine gore degisir. Bu olanak-
lar erigilen diizeydeki maddi ve manevi kaynaklara bag-
lidir ve biiyiik olciide g¢ogaldiklar1 gibi hesablanabilir-
ler de. Ileri endiistri toplum diizeyinde bu kaynaklardan
yararlanma ve sosyal iiriinii hayati ihtiyaclar1 énplina
alarak, agir ig ve haksizhign asgari olciiye indirerek da-
gitmada kullanillan en akilcl yollar igin gereklidir bu.
Bagka bir deyisle: Barig sansimm cogaltmak icin siirege-
len kurumlari, politik uygulamalar:1 ve goriigleri hangi
yonde degistirilecekse o yonde belirlemek elimizdedir.
Sozii edilen barig soguk savasla 6zdes degildir. Tipki
yoksulluk, bask:i ve sémiiriiyle beslenen ihtiyaglarin ye-
rine getirilmesi gibi. Buna bagh olarak bu sans1 ¢abuk-
lagtiracak ya da tam karsitin1 yapacak politik uygula-
malar, goriigleri ve hareketleri de belirlemek elimizde-
dir; gericilerin baskis ilericilerin gii¢lenmesinin &nko-
suludur. Biitiin bu ayrimlari, tanimlamamalar1 ve top-
lum ile ilgili aragtirmalar1 ele alma konusunda kimin



yeterli oldugu sorusunun mantiksal bir cevabi vardir
artik: Yeteneklerini geligtiren her insan, akilcl ve 6zerk
diisiinmeyi 6grenmis her kigi. Platonun egitici dikta-
torliigiine kars1 verilecek cevab 6zgiir insanin demokra-
tik egitici diktatorliigiidiir. John Stuart Millin cum-
huriyet anlayist Plato’nunkinin kargit1 degildir: liberal
de aklin otoritesinin yalmzca zihinsel degil politik bir
giic olmasini ister. Platon’da akilcilik bir avug felsefe
kralinin tekelinde kalmigtir; Mill’de her insanin tartis-
maya ve karar vermeye hakki vardir - ama yalnmzca
akilli yaratik olarak. Toplumun total yonetim ve &gre-
tiden arinma dénemine girdigi yerde akillh yaratiklarin
sayist ¢cok azalir ve secilen halk temsilcileri igin gerek-
siz hale gelirler. Egitici bir diktatérliik sorunu iizerin-
de duruyoruz. Séziinii ettigimiz gey kamu oyunun tiran-
ligini, simfh toplumda bu kamu oyunu yaratanlar: kirip
gecmektir.

Ilerleme ve gerileme arasindaki ayrimin ampirik
yonden akilci olarak ispatlandigi, bu ayrimin hosgorii-
ye uygulanabilecegini ve politik nedenlerden kati bir
ayrim gozetici uygulamanin hakh goriilebilecegini (6z-
giir ve esit tartigma konusundaki liberal inancin orta-
dan kaldirilmasi) kabul edelim, ortaya cikan sonug ola-
naksizdir. Igsel mantik sayesinde gerici hareketlere
karsi hoggoriiniin kaldirilmasinin ilerici akimlara fark
gozetici hoggorii gosterilmesinin «resmen» diizen degi-
sikligi istemekle ayn1 anlama gelecegini séyledim. Ta-
rihsel ilerleme konusunda yapilan hesaplar (giiniimiiz-
de yapilan hesap katiiliigiin, baskinin ve yoksullugun
azaltilmasidir) politik giiciin iki sekli arasindaki iyi dii-



siiniilmiis secime gelip dayanmaktadir: Kanun cerceve-
si igindeki giiclerden yana olmak (bu giiglerin kamusal
eylemleri, sessiz sedasiz uzlagmalari, yetersizlikleri ile
zorbalig1 onlemek) ya da diizen degistirici potansiyele
sahip hareketlerden yana olmak. Ayrica sonuncusunun
acisindan solun koktenciligine (radikalizmine) sagin-
kinden ayr1 bir «muamele tarz» yiiriitiilecektir. Tarih-
sel hesap zorbaligin bir bicimini 6biiriine karg1 «mazur
gormege> akillica bir davramgla varacak kadar genig-
letilebilir mi? Ya da daha iyisi, (¢mazur gérmenin» ah-
laksal bir yami oldugu igin) toplumsal kékenin ve zor-
balik ictepisinin (yonetilen ya da yoneten simflardan,
zenginlerden ya da yoksullardan, sagcilardan ya da sol-
culardan c¢ikan) ilerleme karsisindaki (yukarda tanmim-
landig1 bicimde) tutumunu ispata kadar giden bir tarih-
sel delil var midir?

Parcalanmig bir tarihsel ge¢mise dayanan bir var-
sayimmin ihtiya¢ duydugu biitiin: kisitlamalarda ezilen
smiflarin ayaklanmasindan dogan =zorbalhk haksizlig,
kotiiliigii ve sagkinligin siiriip gittigi tarihsel siireklili-
gi kisa bir an i¢in kesermis gibi goriiniir. Kisa bir an
olmakla beraber ozgiirliik ve adaletin oyun alanim ge-
listirebilmek, yoksullugun ve baskinin daha iyi, daha
esit olgiide dagitildigy bir toplum diizenine (bir kelimey-
le: uygarhkta bir adim atabilmek) erigebilmek i¢in yete-
ri kadar patlayiadir. Ingiliz i¢ savaglari, Fransiz ihtila-
li, Cin ve Kiiba devrimleri bu varsayim1 gozle goriile-
bilir, elle tutulabilir hale getirebilirler. Buna karsilik,
uygarhigin yeni bir déneminin basglangicini isaretleyen,
bir toplum diizenininden obiiriine gegisteki tarihsel de-
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gisim <agagidan» gelen etkin bir hareket tarafindan ge-
ligtirilmez, nitekim Bat’da Roma Imparatorlugunun
dagilmasinin yolagtig1 yikihig donemi, 13. yiizyildaki
tarikat ayaklanmalarimin zorlamasi ve 14. yiizyilda
koylii-ig¢i isyanlariyla uygarhigin yeni, daha yiiksek bir
donemine erigiline kadar asirlarca siirmiistiir. (3).

Egemen simflarin dogurdugu tarihsel zorbalik aci-
sindan bakildiginda ilerlemeyi ispatlayacak bu tiir bir
tutum yokmus gibi goriiniir. Bir dizi hanedanlar aras
ve emperyalist savaglar, 1919 da Almanya’da Sparta-
kiislerin yokedilmesi, fagizm ve nasyonal sosyalizm bas-
kinin siirekliligini kesmemis, tamtersine saglamlastir-
mislar, daha ¢ok modernize etmiglerdir. «Egemen simf-
lar1 g6zoniine alarak sunu soylerim: Yiginlarin deste-
gini harekete gecirmeyen orgiitlenmis bir zorbahk yok-
tur denemez; Onemli olan soru, hangi guruplar ve ku-
rumlar adina, ¢ikarina bu tiir bir zorbalik serbest bira-
kilmigtir sorusudur. Sorunun cevabimin ise sonradan
verilmesi sartdegildir: Yukarda belirtilen tarihsel &rnek-
lerle hareketin eski diizeni gii¢lendirmege mi yoksa ye-
rine yenisini mi koymaga yaradig1n konusundaki cevap
onceden verilebilir ve verilmigtir de.

Kurtarici hoggorii, sagin hareketlerine karg1 hos-
goriirsiizlitk, solunkilere karsi ise katlanma anlamina
gelecektir. Bu hoggoriiniin ve hosgoriirsiizliigiin alani-
nin nereye kadar varacagi sorusuna gelince, tartisma ve
propaganda kadar hareketi de, soz kadar eylemi de igi-
ne almak zorundadir. Biranda acgiksecik karsi karsiya

(3) Yakin tarihimizdeki fagizm olay:r sanayi toplu-
muna devrim olmaksizin gegigin bir sonucudur.
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kalinan «tehlikenin> geleneksel 6lgiitii, biitiin toplumu
biri «yangin» diye bagirdiginda tiyatro seyircisinin i¢in-
de bulundugu durum icinde gormektir. Oysa artik ge-
leneksel 6lgiit bu duruma uygun diigmemektedir. Sézii
edilen durum heran toptan bir yikima (katastroph) yol
acabilir. Bu yikim yalmzca bir teknik bozukluktan de-
gil, risikonun yanhs tahmininden ya da bir 6nderin dii-
siincesizce konugmasindan da dogabilir. Gegmigteki
olaylar gbzéniine alindiginda fasist ve nasyonal sosya-
list onderlerin konugmalar1 dogrudan dogruya katliamin
uvertiirii idi. Propaganda ve eylem, orgiit ve orgiitiin
insanlardan kopusu arasindaki uzakhk azalmigti. An-
cak soziin yayilmasi ¢ok ge¢ olmadan 6nlenebilirdi; on-
derler adaylik kampanyalarim agtiklarinda, demokratik
hosgorii kaldirllmig olsaydi, insanhgin Ausschwitz ve
bir diinya savagindan kurtulma sans1 olacakt.

Biitiin fagizm sonrasi donem, <biranda aciksecik
karsikarsiya kalinan tehlike» dénemidir. Hakiki huzuru
saglamak i¢in eylem, soz, yaymn ve resimle yapilan bil-
dirisme diizeyinde hosgorii gosterilmemesi gerekir. El-
bette s6z ve toplant1 6zgiirliigiine konan bu tiir agir1 bir
yasaklama ancak toplumun biitiinii asir1 tehlike icinde
bulunuyorsa hakh goriilebilir. Benim iddiam, toplumu-
muzun bu tiir bir olaganiistii durum icinde bulundugu
ve bunun olagan bir durum haline gelmis oldugudur.
Cesitli goriisler ve <«felsefeler> artik barig i¢inde taraf-
tar toplama ve akilc1 nedenler gostererek inandirma yari-
sim1 siirdiirememektedir: «Fikir forumu» ulusal ve birey-
sel cikarlarin egemenligi altindaki kisiler tarafindan dii-
zenlenmekte ve siirlanmaktadir. Ideologlarin <ideoloji-



nin sonu» diye ildn ettikleri bu toplumda yanhs biling
genel biling halini almistir. Rejimden baglayip en asa-
gilara, rejimin en ufak nesnelerine kadar. Bu yanhs bi-
lince kars1 savasan kiiciik ve yetersiz guruplara yardim
edilmelidir. Varlklarim siirdiirmeleri, kétiiye kullani-
lan 6zgiirliikklerin ve haklarin korunmasindan daha
onemlidir. Bu o6zgiirlik ve haklar, azinliktaki gurupla-
r1 ezenlere kanuna uygun zorbalik yapmalarim sagla-
maktadir. Bu arada sunun bilinmesi gerekir; yurttaghk
haklarinin bu haklara sahip olmayanlar tarafindan kul-
lanilmasinin 6nkosulu, yurttaghk haklarinmin bu hakla-
rin kullanilmasin1 engelleyenlere taninmamasidir. Bu
diinyanin lénetlenmiglerinin kurtulmasinin 6nkogulu ise
yalmz eski degil yeni efendilerinin de ezilmesidir.

Gerici hareketlere, daha aktif olmadan <hoggorii
taninmamasi, diigiince, soz ve goriige karsi da hosgo-
riirsiizlik gosterilmesi demektir. (oncelikle muhafaza-
kérlara ve politik haklara kargi) - bu antidemokratik ta-
sarimlar, cok yonlii hoggoriiniin temelini yikan demok-
ratik toplumun gercek gelisime karsihk verir. Once
hoggoriiniin yeniden kurtarici ve insancillagtirici bir
giic haline gelebilecegi kogullar1 kazanmak gerekir.
Eger hosgorii birinci planda baski yapan bir toplumun
devamina ve korunmasina hizmet ediyorsa, muhalefetin
notralize edilmesine ve insanlar1 bagka daha iyi hayat
bigimlerine karsi bagisgik (muaf) kilmaya yolagiyorsa,
o zaman cinsiyet degistirmis demektir. Ve bu cinsiyet
degisikligi bireyin zihninde, bilincinde, ihtiyaglarinda
baglarsa, koleligi 6grenemeden 6zerk olmayan cikarlar
kendisine sahip cikarlarsa, o zaman insancilliktan ¢ika-
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rilmasina kars1 girigilen cabalar yanhs bilincin sekil al-
dig1 (ya da daha cok: sistematik olarak bicimlendigi)
yerde baglamaktadir - ilk i bu bilinci besleyen deger-
lere ve simgelere bir son vermek olmalidir. Bu elbette
sansiirdiir, hattd on sansiir, ama kendini az ¢ok gizle-
yen (yignlara <niifuz eden») sansiirii agikca kendisine
hedef alan soydan! Yalmig bilincin ulusal ve yiZinsal tu-
tuma egemen oldugu yerde ig hemen hemen biranda uy-
gulamaya dokiiliir: ideoloji ile gercek, baskic1 diigiince
ile baskic1 davrams, yikia soz ile yikic1 eylem arasinda-
ki yatigtiric1 uzaklik tehlikeli bir gekilde kisalir. Yanlig
bilincin bozulmasi bdylece diinya capinda bir kurtulug
icin Arsimed’in dayanak noktasini ulastirabilir. Elbette
cok kiiciikk noktadir bu, ama degisiklik sans1 boyle kii-
¢iik noktalarin ¢ogalmasina baghdir.

Kurtulug saglayan giicler, maddesel durumundan
dolay1 yanhs bilingten uzak kalan bir sosyal simifla ay-
n1 sepete konulamaz. Bugiin bunlar umutsuzca topluma
dagilmiglardir. Savagan azinliklar ve «tecrit edilmis> gu-
ruplar ¢ogu zaman kendi yonetimlerine muhalefet halin-
dedirler. Biitiin toplumda inkar ve diigiince i¢in gerekli
zihinsel alan yeniden kazanilmak zorundadir. Kurtulus
¢abasi, yoneten toplum tarafindan geriye itilmesiyle «so-
yutlagir»; dili orwellci dilbilgisi ve mantigin boyundu-
rugundan kurtarma olaymm kolaylagtirmaktan, gercegi
algilayan kavramlari gelistirmekten steye gegmez. Oz-
giirliikte ilerlemenin o6zgiirliigiin bilincinde ilerlemeyi
gerektirdigi onermesi her zamankinden daha gecerli
olur. Zihnin politika ve politik uygulamanin 6zne-nesne-
si oldugu yerde zihinsel 6zerklik, salt diigiince c¢abasi
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bir politik egitim sorunu (ya da daha c¢ok: karg1 egitim)
haline gelir.

Eskiden notral, deger disi, bigimsel olan 6&renim
ve ogretim caligmalarinin simdi kendi yerinde 6z hak-
kim kullanarak politik olmas1 demektir bu: biitiin dog-
rular1 bilmek ve kavramak icin olgutlar1 (vakialar1) 6g-
renmek her tiirlii iligkiden kokten (radikal) elestiri,
entellektiiel diizen degisiklizi demektir. Insan yetenek-
lerinin ve ihtiyaglarinin engellendigi ya da saptirildig:
bir diinyada oézerk bir <ters dondiiriilmiis diinya» ya yo-
nelir: Baskinin yerlesmis oldugu diinyanin karsit1 ve
celigkisidir bu. Ve bu celigki kafadan atilmamigtir, bir
karigik diisiince ya da fantazi tiriinii degildir, tamtersi-
ne siiregelen, olusan diinyanin mantiksal geligimidir.
Kurtulugun baskici toplumun agirlig: ile 6nlenmesi, bu
toplum iginde bir ¢ikis yolu bulmanin engellenmesi &l-
ciistinde baski akademik kuruma kendiliginden girer,
hem de akademik 6zgiirliiklerin kisitlanmasindan once!
Fikire onceden ambargo konulmasi, ayrim gézetmeme-
yi 6grenmezse olutlar1 (vakialar1) siiregelen deger ka-
liplar1 icinde diizenlemege yatkinlagir. Bilgilerin kaza-
nilmas1 ve aktarilmas1 demek olan bilginlik olutlar
dogruyu biitiinden temizlemeyi, ayirmayi yasaklar.
Dogru esas olarak tarihin galipler tarafindan yapildig:
ve onlar igin yazildig1 seklindeki dehset verici 6lgiisiiz-
liigiin tamnmasindan meydana gelir: yani tarihin siirek-
li baski olusunun ol¢uisiizliigii; bu bask: ise kendisi ta-
rafindan ortaya konan olutlarin icinde <bizzats bulu-
nur: boylelikle bu olutlar gercekliklerinin kesiti ve
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parcas1 olarak bizzat olumsuz bir sekilde degerlendiri-
lirler. Insanhiga kars1 olan (Albigenserlere oldugu gibi)
biiyitkk hagli seferlerini insanlik i¢in yapilan umutsuz
savaglarla aym sepete koymak; umutsuz savaglarin kar-
sit tarihsel iglevini nétralize etmek, cellatlar1 kurbanlar:
ile barigtirmak ve bilgi aktarimim bozmak demektir.
Boylesine aldatici bir tarafsizhik, galibin egemen-
liginin kabuliiniin insanin bilincine aktarilmasina yarar.
Burada da, heniiz tamamen biitiinlenmemis (entegre
edilmemis) kisilerin egitiminde, gen¢ insanlarin bilin-
cinde kurtarici hoggérii icin bir zemin hazirlama olana-
g1 vardir. Egitim, somutluk ve dogruluk kiligina bii-
riinmiis aldatici, soyut hosgorii igin bir bagka ornek
daha verir: Bu hoggorii kendi kendini gergeklestirme
karar1 ile birlesir. Cocuk igin serbestligin her cegidine
yiizverme egiliminden 6grencinin kigisel sorunlariyla
psikolojik yonden siirekli olarak ilgilenmege kadar psi-
sik baskinin kétiiliigiine karsi, insanin kendini bulmasi
ihtiyacinm1 6ngoren biiyiik olciide bir hareket goriilmek-
tedir. Insanin kendini bulmasindan once neyin eziimesi
gerektigi sorusu cokluk atlanmaktadir. Bireyin potansi-
yeli baglangi¢ta olumsuz bir potansiyeldir, bagli oldugu
toplum potansiyelinin bir parcasidir:  Saldirganhigin;
sugluluk duygusunun, bilgisizligin, duygusal onyargi-
nin, kotiiliigiin (ki bunlar yasama icgiidiisiinii yipratir-
lar) bir parcasi! Insanin kendisiyle 6zdeslesmesi bu po-
tansiyelin (birey i¢in zararli)) dolaysiz gergeklesmesin-
den daha agir basiyorsa, bu zorbalik, yiiceltme, bilingli
degistirim gerektirir. Bu siire¢ her basamaginda (inan-
diric1 somutlugunu burada agiga vuran giiliinglegtiril-
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mis kavramlar1 kullanmak icin) inkérin inkarim, dolay-
sizin araciigim icine alir. Ozdesligin ise bu siirecten
agsag1 kalir yeri yoktur. «Yabancilagsma», 6zdegligin te-
mel ve siirekli 6gesi (unsuru), 6znenin nesnel yiiziidiir -
bugiin tamtildig1 gibi bir hastalik, bir ruhbilimsel du-
rum degildir. Freud ilerici ve gerici, kurtarici ve yikica
bask1 arasindaki fark: biitiiniiyle biliyordu. Kendi ken-
dine gerceklestirme reklami her ikisinin de ortadan kal-
dirilmasim ister, yagsam baski yapan bir toplumda (ge-
ne bir Hegelci termin kullanmak i¢in) kétii olan dolay-
sizlik icinde ister. Bireyi icinde <kendi kendisini bulabi-
lecegi» bir boyutdan (biitiin yasamin cekirdegini mey-
dana getiren politik yasamdan) ayirir. Bunun yerine
toplumun gercek baski makinalarim tiimiiyle eldegme-
mis birakan yénlerde nonkonformizmi, zincirleri kopart-
ma olaymi cesaretlendirir. Oysa bu yonler, zel ve ki-
sisel olmay1 agtig1 icin gercek olan muhalefetin yerine
yatigtirmalarla 6zel ve kigisel bir isyan koyarak bu ma-
kinalar1 gticlendirirler. Kendi kendini gerceklestirme-
nin bu cesidiyle ilerleyen algaltma, zihnin giiciinii ve
gerekliligini, mutsuz bilincin katalatik (*) giiciinii za-
yiflatma agisindan <bizzat» baskicidir - bu mutsuz bi-
ling, burumdan (frustration) bir arketipik, kisisel kur-
tulus - erge¢ yoneten diizenin <her yerde hazir ve na-
zir»> akilcihgina boyun egecek alt ben’in umutsuzca di-
riligi ile «mest olmaz», tam tersine biitiiniin korkusunu

(*¥) Baz cisimlerin kendileri higbir degigmeye ugra-
madan bagka cisimlerin bilesmeleri lizerine yaptig1 etki ni-
teliginde. C.N.
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en 6zel bozuklukta bilip tanir ve kendisini bu bilgi icin-
de gerceklestirir.

Ekonomik ve politik liberalizmin temelini g&men
ileri demokratik toplumlardaki degisikliklerin nasil hos-
goriiniin liberal islemini de degistirdigini géstermege
caligtim. Liberal cagin biiyilk kazamlmig hakki olan
hosgorii, hild temsil edilmekte, (giiclii simrlamalarla)
uygulanmaktadir. Aym anda ekonomik ve politik siireg
egemen cikarlarla bagdasmig ¢okyanh ve etkin bir yo-
netime bagimli kilinmaktadir. Bunun sonucu biryanda
ekonomik ve politik yap1 bir yanda sildh birakigmanin
teori ve pratigi arasinda nesnel bir geligki dogmaktadir.
Degistirilen sosyal yapida hosgoriiniin etkinligine karg:
c¢ikan muhalif hareketlere karsi zayiflatma, tutucu ve
gerici giiclere karg1 ise giiclendirme egilimi goriilmek-
tedir. Hoggoriiniin esitligi soyut, sahte bir hale gelmek-
tedir. Karg1 ¢ikan giiclerin toplumda edimli olarak (fii-
len) yikihslar: ile muhalefet kiigitk ve stk sik birbirle-
riyle catigan gruplar halinde parcalanmaktadir. Bu mu-
halefet guruplar1 toplumun hiyerarsik yapisinin kendi-
lerini yerlestirdigi dar sinirlar i¢inde hosgoriiliirler. Ve
giicsiizdiirler, ciinkii bu smirlar icinde yerlesip kalirlar.
Ancak bu smirlar icindeki hosgorii aldaticidir, herkesi
aym sgekilde ayarlama olaymm harekete gecirir. Nitelik-
sel bir degismeye nerdeyse kapilarim kapatmis, herke-
sin aym gekilde ayarlandig1 bir toplumun saglam temel-
leri iizerinde hoggorii béyle bir degisikligi hizlandirmak
soyle dursun onlemeye yarar.

Oncelikle bu kosullar bu tiir hoggoriiniin elestiri-
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sini soyut ve akademik yapar, hoggériiniin kurtaric is-
levini yenilemek icin sagcilara gosterilen hosgorii ile
solculara gosterilen arasindaki dengenin yeniden kurul-
mas1 hakkindaki 6nerme gercek¢i olmayan bir diisiince
islevi olarak goriiliir. Elbette bu tiir bir degisiklik, dii-
zen degisikligine kadar varan <bir direnme hakkimin»
yerlesmesi ile esanlamhdir. Halkin gogunlugu tarafin-
dan secilmig kanuna uygun bir y6netime karsi herhangi
bir gurubun ya da bireyin bu tiir bir hakki yoktur ve
zaten boyle bir hak da olamaz. Ancak ben ezilen, yeni-
giye ugratilmig azinhklarin kanun cergevesindekiler ye-
tersiz goriildiiklerinde kanun disi yollara bagvurmalar:
icin «dogal bir direnme hakkina» sahip olduklarina ina-
niyorum. Kanun ve diizen her zaman ve heryerde kuru-
lu hiyerarginin koruyucularinin kanun ve diizenidir;
Kanun ve diizenin mutlak otoritesine bu kanun ve dii-
zen altinda ac1 cekenlere, (kigisel cikar, kisisel intikam
icin, degil insan olmak istedikleri i¢in) savasanlara kar-
§1 harekete gecmesi icin c¢agrida bulunmak sagmadir.
Onlar igin resmi kuruluglarin, polisin ve kendi vicdan-
larinin diginda baska bir yargic yoktur. Zorbaliga bag-
vurduklarinda zorbalik zincirine yeni bir halka ekle-
mezler, tam tersine yerlesmig zorbalhg1 kirarlar. Saldi-
riya ugrayacaklardir, buanun risikosunu bilirler. Eger
bu risikoyu géze almada kararh iseler, bir «<iiciincii
sahsin», hele hele egitimcilerin ve aydinlarin kendile-
rine bu isten vazgecmeleri konusunda ¢vaaz vermege»
hi¢ haklar1 yoktur.

Ceviren: Tanju AKERSON
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