OZGURLUK UZERINE
BIR DENEME

HERBERT MARCUSE

ingilizce'den Ceviren: Soner Soysal

PHILOSOPHIA* AYAINTI



HERBERT MARCUSE
19 Temmuz 1898de Berlinde dogdu, 29 Temmuz 1979da Stranberg
(FACde) kentinde oldi. Varlikli bir Yahudi ailenin ogla olan Marcuse,
1918'de iiye oldugu Almanya Sosyal Demokrat Partisinden, bir yil son-
ra, K. Liebknect ve R. Luxemburg'un askerlerce 6ldiiriilmelerinin ardm-
dan ayrildi. 1922de Freiburg Universitesinde Hegel iistiine hazirladig
bir tezle felsefe doktoru unvam aldiktan sonra, 1922-1932 arasinda ayni
tiniversitede felsefe aragtirmalarini siirdiirdii ve- Frankfurt Okulu’nun
kuruluguna katkida bulundu; burada T.W. Adorno ile birlikte, 1936da
Pariste yayimlanan “Otorite ve Aile” konulu aragtirmay: gergeklestirdi.
1933’te Hitler’in iktidara gelmesinden sonra, Cenevre'ye ve Paris iizerin-
den, 1934de ABD’ye gitti.
1941'de yaymmlanan Reason and Revolution (Us ve Devrim) adli kita-
binda kimilerince fasist diigiincelerin yaraticis1 olarak suglanan Hegel'i
savunan Marcuse, liberalizmi kapitalizmin rekabetci evresinin, fagizmi
de tekelci evresinin ideolojisi olarak tamimlayarak liberalizm ile fagizm
arasinda yakin iliskiler bulundugunu &ne siirdii. 1958'de Soviet Marxism
(Sovyet Marksizmi) adl kitabinda, bu tilkeyi ABD gibi sanayi toplumu
olmayi amagladig1 ve baskici bir yonetimi oldugu gerekgeleriyle eles-
tirdi. Aym yil yayimlanan iinlii Eros and Civilisation (Ask ve Uygarlik)
kitabinda Freudcu ve Marksist kavramlar: kullanarak yabancilagma
sorununu irdeledi; cinselligin bask: altinda tutuldugu ¢agdas sanayi
toplumlarin elestirdi ve “baskisiz uygarlik’in olanakh oldugu gorist-
nii savundu. 1964'de yayimladig1 One Dimensional Man'de (Tek Boyutlu
Insan) ise zellikle ABDdeki baskic1 diizen iistiinde durarak iiriinlerin
ve hizmetlerin bollugunun yabancilasmay: besledigini, kisilerin bir
arag, dolayisiyla da “kéle” durumuna geldigini éne siirdii; cagdas sanayi
toplumlarinda “elestirici biling”in eksikliginden yakindi.
Counterrevolution and Revolt (Kargidevrim ve Isyan) kitabinda, top-
lumsal ¢6ziimlemelerinde estetige ok az yer verdikleri igin Marksist-
leri elestirmis, sanatin, dengeli toplumsal bilincin gelisimi ve kigilerin
haz duygusunun doyumu bakimindan 6énemini vurgulamistir. Sanatta
obiir insan etkinliklerinden daha fazla 6zgiirliik alan: olduguna inanan
Marcuse, tek boyutlu toplumda sanatin, insanin son elestirel sigmag:
oldugunu 6ne siirmiistiir.
Marcuse’iin diisiinceleri 6zellikle Avrupadaki 1968 6grenci hareketleri-
nin dnderleri arasinda etkili olmustur. Marcuse de 6grenci hareketlerini
“devrim” olarak nitelemis, bu hareketleri “hayali gercege uygulama ¢a-
bas1” olarak gordiigi i¢in, giiniimiiz toplumunun gelismesinde bir dé-
niim noktasi olarak degerlendirmistir.
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Onsoz

irket kapitalizminin kiiresel hakimiyetine kars1 gi-
§derek artan muhalefet, bu héakimiyetin sirmesini
saglayan giicler tarafindan kargilanmaktadir; onun dért
kitadaki ekonomik ve askeri egemenligi, yeni sGmiir-
geci imparatorlugu ve en énemlisi, niifusun biiyiik bir
goguniugunu kars1 konulamaz iiretkenligine ve giiciine
maruz birakmadaki sarsilmaz yetenegi. Bu kiiresel giic,
sosyalist blogun savunma konumunda kalmasini sagla-
mustir. Savunma konumunda kalmak, sosyalist bloga sa-
dece askeri harcamalar bakimindan degil, ayn1 zaman-
da, baskic1 biirokrasinin siirdiiriilmesi anlaminda da
¢ok pahaliya mal olmustur. Boylelikle, sosyalizmin geli-
simi baglangictaki hedeflerinden sapmaya devam etmis
ve Bati ile rekabet icerisinde bir arada varolus Amerikan
yagam standartlarinin bir model olusturdugu degerlerin
olugsmasina yol agmistir.

Bununla birlikte, bugiinlerde, bu tehditkir homo-
jenlik gevsemeye ve bu baskici biitlinligiin igerisine bir
alternatif zorla girmeye baslamistir. Bu alternatif, sirket
kapitalizminin en konforlu ve 6zgiirlitk¢ti uygulamala-
11 igerisinde bile bu sisteme kars: koyan ve onu redde-
den kadin ve erkeklerde farkli amag ve degerlerin, farkli
esinlerin ortaya ¢ikislar1 gibi sosyalizme giden farkli bir
yol degildir. Bityiik Reddedis, farkli birgok bi¢im alir.

Vietnamda, Kiibada, Cinde, sosyalizmin biirokra-
tik yonetiminden kaginan bir devrim savunulmakta ve
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onun icin miicadele verilmektedir. Latin Amerikadaki
gerilla giicleri de ayni yikici diirtii tarafindan harekete
gecirilmis gibi goriinmektedir: Ozgiirlilk. Ayni zaman-
da, sirket kapitalizminin gériiniirde zapt edilemez olan
ekonomik kalesi baglant: parcalarinda artan bir gerili-
min isaretlerini gostermektedir: Birlesik Devletler bile
mallarini —silahlar ve tereyagi, napalm bombas: ve renk-
li televizyon- sinirsizca dagitamaz gibi goriinmektedir.
Getto niifuslan ayaklanmanin (ama devrimin degil) ilk
kitlesel tabani haline gelebilirler. Ogrenci muhalefeti
hem eski sosyalist hem de kapitalist iilkelerde yayiliyor.
Bu mubhalefet ilk kez Fransada rejimin tiim giiglerine
meydan okumus ve kizil ve siyah bayraklarin 6zgiirles-
tirici giiglerini kisa bir siire i¢in yeniden ele gecirmistir.
Bunlara ek olarak, Fransadaki bu deneyim genis bir ta-
banin bagar1 sansini gostermistir. Isyanin gecici olarak
bastirilmasi gidisat1 degistirmez.

Bu giiclerden hicbiri alternatif degildir. Bununla bir-
likte, bu giigler yerlesik toplumun ve bu toplumun alter-
natifleri kontrol altinda tutma giicliniin simirlarim farkl
boyutlarda ana hatlariyla ortaya koyar. Bu sinirlara ula-
sildiginda, egemen giigler yeni bir totaliter bask: diizeni
baglatabilirler. Fakat bu sinirlarin 6tesinde de, bugiin-
kinden farkli bir 6zgiirlitk alam kurabilmek i¢in hem
fiziksel hem de zihinsel bir alan vardir: bu ayni zamanda
somiirii diizeninin dzgiirliiklerinden de 6zgiirlesmedir;
gecmisten ve simdiden tarihsel bir kopusu gerektiren
ozgur bir toplumun kurulusunu 6ncelemesi gereken bir
ozgirlik.

Bu giiglerin halihazirdaki sanslarini abartmak so-
rumsuzluk olurdu (bu deneme” engeller ve “erteleme-
ler” iizerinde duracaktir), fakat olgular, umudun sadece
sembolleri degil, ayn1 zamanda ete kemige biiriinmiis
hali olan olgular, mevcuttur. Bu olgular elestirel toplum
kuramini, varolan toplumlardan nitelik bakimindan

* Marcuse burada Ozgiirliik Uzerine Bir Deneme’ye gdnderme yapmak-
tadir, herhangi bir yanls anlama ve karigiklift onlemek amaciyla,
Marcusenin bu esere yaptifi gondermelerde “deneme” sozciigii italik
harflerle vurgulanmustir. (¢.n.)
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farkl1 bir sosyalist toplumun ortaya ¢ikma olasiliklarini
yeniden gozden gegirme, sosyalizm ve 6nkosullarini ye-
niden tanimlama goreviyle kars: kargiya birakur.

Takip eden béliimlerde, ilk olarak Eros ve Uygarlik’ ve
Tek-Boyutlu Insan'da™ ileri siiriilen, daha sonra “Baskict
Hoggorii™™ ve ¢ogunlukla Birlesik Devletler ve Avru-
padaki 6grencilere son yillarda verdigim konferanslarda
daha detaylica ele alman baz: diigiinceleri gelistirmeye
¢alistyorum. Bu deneme Fransadaki Mayis ve Haziran
Olaylar’ndan énce kaleme alinmigti. Sadece belgeleme
amaciyla bazi dipnotlar ekledim. Denememde ileri siirii-
len bazi diisiinceler ile geng militanlarin ditgiincelerinin
ortiismesi benim i¢in oldukga sasirticiydi. Taleplerinin
radikal ttopik karakteri benim denememim varsayim-
larimin ¢ok ilerisindedir; ancak, bu talepler eylem ige-
risinde gelistirilmis ve bicimlendirilmistir; bu talepler
somut politik pratigin ifadeleridirler. Militanlar “itop-
ya® kavramini gegersiz kildilar; tehlikeli bir ideolojiyi
ifsa ettiler. Bu eylemlerinin bir isyan m1 yoksa basari-
s1z bir devrim mi oldugunun 6nemi yoktur, bu bir dé-
niim noktasidir. “Siirekli miicadele”, “siirekli egitim” ve
Biiyiik Reddedis’i ilan ederken, geleneksel kiiltiiriin en
ylice tezahiirlerinde, hatta teknik ilerlemenin gorkemli
tezahiirlerinde bile toplumsal baskinin izlerinin farkina
varirlar. Yine bir hayalet yarattilar (fakat bu sefer sadece
burjuvaziye degil, tiim somiirgeci biirokrasiye musallat
olan bir hayalet): tiim ulusal sinirlar ve gikar alanlarinin
Otesindeki fakirligi ve sefaleti ortadan kaldirmak icin,
baris1 saglamak igin, tiretici gliclerin gelismesini ve yiik-
sek yasam standartlarini ikinci plana iten bir devrimin
hayaleti. Soztin kisasi, militanlar devrim diisiincesini

* Herbert Marcuse, Eros ve Uygarlik, Gev. Aziz Yardiml, Istanbul: Idea
Yayinevi, 1998. (Herbert Marcuse, Eros and Civilization, Boston: Beacon
Press, 1974.) (¢.n.)

** Herbert Marcuse, Tek-Boyutlu Insan, Gev. Aziz Yardiml, Istanbul:
idea Yayinevi, 1990. (Herbert Marcuse, One-Dimensional Man, Boston:
Beacon Press, 1991.) (¢.n.)

*** Herbert Marcuse, “Repressive Tolerance’, A Critique of Pure Toleran-
ce, haz. Robert Paul Wolff ve Barrington Moore, Boston: Beacon Press,
1969. (¢.n.)
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stirekli baska siirecinden ¢ikarip kendi gercek boyutuna
yerlestirmistir: 6zgiirlitk boyutu.

Geng militanlar, s6z konusu olanin kendi hayatlari,
politikacilarin, yoneticilerin ve generallerin ellerinde
oyuncak haline gelmis olan insanlarin hayatlari, oldugu-
nu biliyor ya da hissediyorlar. Asiler hayatlarini bu eller-
den alarak yaganmaya deger bir hale getirmek istiyorlar;
bunun bugiin bile olanakli oldugunun ve bu amaca ulas-
manin Ozgiir Orwellci Diinyanin sahte-demokrasisinin
kontrol altina alamayacag bir miicadeleyi gerektirdigi-
nin farkindadirlar. Bu denemeyi onlara adiyorum.



Giris

imdiye kadar, itopyaci spekiilasyon diye isimlendi-
Jrilebilecek olan seyden kacinmak elestirel toplum
kiraminin (6zellikle de Marks¢1 kuramin) en énemli
ilkelerinden birisi olmustur. Toplumsal kuramdan va-
rolan toplumlar kendi islevleri ve yetenekleri 1s18inda
incelemesi ve (eger varsa) mevcut toplumsal durumu
asabilecek acik secik egilimleri saptamasi beklenmek-
tedir. Elestirel kuram, mevcut kogullar ve kurumlardan
mantiksal ¢ikarim yaparak, gelismenin daha yiiksek bir
asamasina gecisin 6nkosullar1 olan temel kurumsal de-
gisimleri de belirleyebilir: kaynaklarin daha ussal ve adil
kullamimi, yikici ¢atigmalarin azaltilmasi ve ozgirlitk
alaninin genisletilmesi anlaminda “daha yiiksek”. Fakat
elestirel kuram bu sinirlarin Gtesine ge¢me cesaretini,
bilimsel karakterini kaybetme korkusu nedeniyle, goze
alamad
Bu sinurlayici anlayisin gézden gegirilmesinin zorun-
lu olduguna ve ¢agdas toplumlarin fiili evrimlerinin bu
gozden gecirmeyi ¢agristirdigina, hatta zorunlu kildig:-
na, inaniyorum. Bu toplumlarin verimliliklerinin dina-
migi “topya’y1 geleneksel gercekdis: igeriginden yok-
sun birakmigtir: “ttopya” olarak suglanan sey artik “yeri
olmayan” ve tarihsel evren igerisinde yeri olamayacak
olan sey degil, fakat daha ¢ok, meydana gelmesi yerlegik
toplumlarin giigleri tarafindan engellenen seydir.
Utopik olanaklar ileri kapitalizm ve sosyalizmin
teknik ve teknolojik giiglerinin dogasinda mevcuttur:
bu giiglerin kiiresel 6lgekte ussal kullanimi fakirligi ve

13
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kithig1 gok yakin bir gelecekte sona erdirebilirler. Fakat,
biz simdi biliyoruz ki, ne bu giiclerin ussal kullanimi ne
de —ve belirleyici olan budur- bunlarin “dogrudan iire-
ticiler” (is¢iler) tarafindan miisterek kontrolii tek bagina
baski ve somiiriiyii ortadan kaldiramadu: bir biirokratik
refah devleti yine de, herkesin “ihtiyacina gére” alaca-
g1 “sosyalizmin ikinci agamasi“na bile uzanan, bir baski
devleti olabilir.

Simdi s6z konusu olan ihtiyaglarin kendileridir. Bu
asamada, sorun artik bireyin ihtiyaglarini diger birey-
lere zarar vermeden nasil kargilayacag degildir; aksine
sorun, bireyin ihtiyaglarini kendine zarar vermeden,
koleliginin devam etmesini saglayan somiiriicii aygita
olan bagimhihigini kendi arzular1 ve doyumlar: aracili-
g1yla yeniden iiretmeden, nasil karsilayacag1 sorunudur.
Ozgiir bir toplumun gelisinin belirgin isareti refah ar-
tisginin gercekten yeni bir yasam niteligine doniigmesi
olabilir. Bu niteliksel degisim, bireyin ihtiyaglarinda ve
(toplumun altyapisinin da bir pargas: olan) altyapisin-
da gerceklesmelidir; yeni y6nelim, yeni iiretim kurum
ve iliskileri, somiirgeci toplumlarda gegerli olandan
¢ok farkli, hatta onun karsits, ihtiyaclarin ve bunlarin
kargilanmalarinin yiikseligini gostermelidir. Boyle bir
degisim sinifli toplumun uzun tarihinin engelledigi 6z-
giirliigiin icgiidiisel temelini olugturacaktir. Ozgiirliik,
tahakkiim altinda refah icin gerekli olan rekabetci ey-
lemlere artik uyum gosteremeyen, yerlesik yasam tar-
zinin saldirganligina, vahsiligine ve cirkinligine artik
tahammiil edemeyen, bir organizmanin ortami haline
gelebilir. O zaman, isyan doganin tam igerisinde, bireyin
“biyoloji’sinde, kok salabilir ve bu temel tizerinde, asiler
ozgiirliiglin somut amaglarinin belirlendigi tek yer olan
politik miicadelenin hedeflerini ve stratejilerini yeniden
tanimlayabilirler.

Insanin “doga”smda boyle bir degisim olanakli midir?
Olanakli olduguna inaniyorum, ¢iinkii teknik ilerleme
Oyle bir asamaya gelmistir ki, bu asamada ger¢ekligin
toplumsal kurtulus ve ilerleme igin yapilan zayiflatici
yarig ile tanimlanmasina artik ihtiya¢ kalmamustir. Bu
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teknik yetenekler kendilerini sinirlandirmaya ve koti
bir sekilde kullanmaya devam eden somiirii sistemini
ne kadar c¢ok asarlarsa, insanlarin diirtii ve arzularin
yasam ihtiyaclarinin saldirgan “gecim saglama” eylem-
lerini talep etmeyi biraktig1 ve “gereksiz” olanin yagam-
sal bir ihtiyag haline geldigi noktaya dogru o kadar ¢ok
stiriiklerler. Marksct kuramin merkezinde bulunan bu
onerme ¢ok bilindik bir 6nermedir ve sirket kapitaliz-
minin yonetici ve gazetecileri onun anlamim ¢ok iyi
bilirler; bu 6nermenin tehlikeli sonuglarini kontrol al-
tina almaya hazirdirlar. Radikal muhalefet de bu olasi-
liklarin farkindadir, ancak politik pratigi yonlendirecek
olan elestirel kuram héla ¢ok geridedir. Marks ve Engels,
sosyalist bir toplumda 6zgiirligiin olasi bigimlerinin so-
mut kavramlarim gelistirmekten kaginmuglardir; artik
giiniimiizde boéyle bir sinirlama kendini hakli ¢ikarmig
gibi gériinmiiyor. Uretim gii¢lerinin gelisimi bu erken
asamada ongoriilenlerden ¢ok farkh ve onlarin Gtesin-
de insan ozgiirligiinin olasiliklarini isaret eder. Diger
taraftan, bu gercek olanaklar 6zgiir bir toplumu varo-
lan yerlesik toplumlardan ayiran ugurumun, ikincisinin
[yerlesik toplum] baskici giicii ve iiretkenliginin insan
ve ¢evresini kendi imge ve ¢ikarlar1 dogrultusunda bi-
¢imlendirdigi 6l¢iide, daha genis ve daha derin olabile-
cegini isaret eder.

- Ciinkii insan ozgiirliigiiniin diinyasi, egemenliklerini
ne kadar verimli ve ussal hale getirirlerse getirsinler, yer-
lesik toplumlar tarafindan kurulamaz. Bu toplumlarin
sinif yapilari ve bu yapinin siirekliligini saglamak icin
gereken gelismis denetim mekanizmalari, insan varo-
lusunun kéleligini yeniden iireten ihtiyaclar, doyumlar
ve degerler iiretirler. Comert efendileri mazur gosteren
bu “goniilli” kolelik (birey tarafindan igsellestirildigi
derecede gonillii) sadece “denetim altinda tutma” ve
“hosnutlugun” insanin altyapisindaki koklerine kadar
uzanan bir politik pratik araciligiyla kirilabilir; degerle-
rin kokten bir yeniden degerlendirilmesini amaglayan,
Diizenden sistemli bir kopusun ve onun reddinin po-
litik pratigi. Boyle bir pratik, organizma, saldirgan ve
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somiirgeci olmayan bir diinyanin olas: bigimlerine agik
bir hale gelebilsin diye, bilindik olandan ve seyleri gor-
menin, duymanin, hissetmenin ve anlamanin aligilmig
yollarindan bir kopusu gerektirir.

Isyanin bu diisiincelerden ne kadar uzak olabilecegi,
ne kadar yikici ve kendini yok edici goriinebilecegi, bii-
yiik sehirlerdeki orta sinif isyani ile yeryiiziiniin lanetli-
lerinin 6lim kalim miicadeleleri arasindaki mesafenin
ne kadar biiyiik oldugu 6nemli degildir; hepsinde ortak
olan Reddedis’in derinligidir. Bu onlar1 kendilerine kar-
s1 ¢alisan hileli oyun kurallarini, eski sabir ve ikna stra-
tejisini, Diizenin Iyi Niyetine duyulan giiveni, Diizenin
sahte ve ahlaksiz konforu ve acimasiz refahini, reddet-
meye zorlar.



1
Sosyalizm I¢in Biyolojik Bir Temel?

apitalizm refah toplumunda tiim yeteneklerini gos-

terir. Dinamiginin iki ana kaynagi —meta tretimi-
nin ve iiretici sémiiriiniin artig1 -birleserek 6zel ve ka-
musal yagamin tiim boyutlarina niifuz ederler. Mevcut
malzeme ve diisiinsel kaynaklar (6zgiirligiin olanag:)
yerlesik kurumlar: 6ylesine agmiglardir ki, sistemin de-
vam etmesini sadece savurganlifin, yikimin ve deneti-
min sistematik olarak artisi saglayabilir. Polisin, mahke-
melerin, halk temsilcilerinin, halkin kendisinin baskila-
rindan kacan muhalefet, kendini gengler ve entelijansiya
arasinda yayilmis isyanda ve zulme ugramig azinhiklarin
giindelik miicadelelerinde diga vurur. Silahli sinif mii-
cadelesi disarida siirdiiriiliir: zengin canavarla savagan
yeryiiziiniin lanetlileri tarafindan.

Bu toplumun elegtirel analizi yeni ahlaki, politik ve
estetik kategoriler gerektirir. Bu kategorileri tartigma
stiresince gelistirmeye calisacagim. Miistehcenlik kate-
gorisi giris vazifesi gorecektir.

Bu toplum bogucu bir bollukta mal tirettigi ve kur-
banlarini her yerde yagsam ihtiyaglarindan yoksun bira-
kirken bu mallar: ahlaksizca sergiledigi icin miistehcen-
dir; kendi saldirganlik alanindaki kit gida maddelerini
yakar ve zehirlerken, kendini ve ¢6p tenekelerini dol-
durdugu i¢in miistehcendir; politikacilarinin ve eglen-
diricilerinin sozciiklerinde ve giilliimsemelerinde miis-
tehcendir; dualarinda, cehaletinde ve besleme- entelek-
titellerinin bilgeliginde miistehcendir.
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Miistehcenlik, Diizenin sozel cephaneligi icerisinde-
ki ahlaki bir kavramdir. Diizen bu kavrami kendi ahla-
kinin ifadelerine degil de, digerlerininkine uygulayarak
kotiiye kullanir. Miistehcen olan cinsel organinin ¢evre-
sindeki killar: sergileyen ¢iplak bir kadinin resmi degil,
saldirt savasinda kazandigi madalyalar: sergileyen tam
giyimli bir generalin resmidir; miistehcen olan Hippile-
rin ritiielleri degil, yliksek mevkideki Kilise yetkilileri-
nin savagin baris i¢in gerekli oldugunu ilan etmeleridir.
Sozciikleri (bu sayede kavramlari) diger tiim tahrifatlar
disinda, Diizenin tahrifatlarindan kurtarmaya cabala-
mak diye tanimlayabilecegimiz dilsel sagaltim ahlaki
degerlerin (ve onlarin dogrulanmasinin) Diizenden
alinip ona kargi olan isyana aktarilmasini talep eder.
Ay sekilde, sosyolojik ve politik s6z dagarcig: radikal
bir sekilde yeniden bi¢imlendirilmelidir; sahte tarafsiz-
higindan kurtarilmalidir; sistematik ve kigkirtici bir ge-
kilde, Reddedis agisindan “ablakilegtirilmelidir” Ahlak,
esasen ve zorunlu olarak ideolojik degildir. Ahlak kav-
rami1 yerlesmemis bir toplumda, ahlak politik bir silah,
halk: askerlige cagr1 belgelerini yakmaya, ulusal liderleri
ile dalga gegmeye, caddelerde gosteri yapmaya, ulusun
kiliselerindeki “Oldiirmeyeceksin”! emrinin yazili oldu-
gu tabelalari indirmeye y6nlendiren etkin bir gii¢ haline
gelir.

Miistehcenlige verilen tepki utanmadir ve genellikle
bir tabuyu ihlal etmeye eslik eden sug¢luluk duygusunun
fizyolojik gostergesi olarak yorumlanir. Refah toplumu
uygarligin en temel bazi tabularini ¢ignemesine rag-
men, bu toplumun miistehcen sergilenisleri normalde
ne utanma ne de sucluluk duygusuna neden olur. Miis-
tehcenlik terimi cinsel alana aittir; utanma ve sugluluk
duygulari 6dipal bir durumda ortaya ¢ikarlar. Eger bu
baglamda toplumsal ahlakin kokeni cinsel ahlak ise, bu
durumda refah toplumunun utanmazligi ve sugluluk
duygusunu etkili bir sekilde bastirmasi cinsel alandaki
utanma ve sugluluk duygusunun azalisini isaret ediyor
olabilir. Aslinda ¢iplak viicudun sergilenisine (tiim pra-
tik amaclar icin) izin verilmis hatta cesaretlendirilmis ve
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evlilik 6ncesi ve disi cinsel iligki oldukea rahatlatilmistir.
Bu nedenle cinselligin 6zgiirlestirilmesinin refah toplu-
munun baskici ve saldirgan giiglerine zemin saglamasi
gibi bir celigki ile kars: karsiyayiz.

Bu ¢eliski, Diizenin kendi ahlakinin 6zgiirlesmesi-
nin etkin denetimler gercevesi icinde gerceklestigini
anladigimiz zaman ortadan kalkabilir; bu ¢ergeve iceri-
sinde tutuldugunda dzgiirlesme bitiiniin birligini kuav-
vetlendirir. Tabularin gevsetilmesi sugluluk duygusunu
hafifletir ve “Ozgiir” bireyleri (hayli celisik duygularla
da olsa), libidinal olarak, kurumsallagmis babalara bag-
lar. Bunlar giiclii olduklar: gibi hosgoriilii babalardir ve
lilkeyi ve ekonomisini yOnetigleri vatandaslara 6zgiir-
liklerini verir ve korur. Diger taraftan, eger tabularin
ihlali cinsel alani asar ve reddedis ve isyana yol acarsa,
sugluluk duygusu hafifletilmekten ve bastirilmaktan-
sa aktarilir. Biz degil, babalar suglu; hosgoriilii degiller,
giivenilmezler; kendi suglarinin bedelini bizleri, ogulla-
riny, suglu gostererek, bize ddetmek istiyorlar; i¢inde ya-
samak istemedigimiz bir ikiyhizlidliak ve siddet diinyas:
yarattilar, Icgiidiisel ayaklanma politik isyana déniigiir
ve Diizen tiim gii¢lerini bu birlige kars1 harekete gecirir.

Bu birlik béyle bir tepkiye yol agar. Ciinkii bu bir-
lik, gelismenin bu asamasinda, radikal politik pratigin
kiiltiirel bir yikimt igerdigi 6l¢iide, olasi bir toplumsal
degisimin kapsamini gosterir. Muhalefetin araciligiyla
yerlesik toplumla yiizlestigi reddedis, eski kiiltiiriin iha-
net ettigi insancil vaatleri yerine getiren yeni bir kiltiir
tahayyiil ettigi icin, olumlayicidir. Boylece, politik radi-
kalizm ahlaki radikalizmi isaret eder; insani 6zgiirliige
hazirlayabilecek bir ahlakin ortaya ¢ikisini. Bu radika-
lizm ahlakin insanin igindeki temel ve organik dayanak-
larin1 harekete gecirebilir. Belirli toplumsal standartlarla
uyumlu tiim etik davraniglardan ve tiim ideolojik an-
latimlardan 6nce, ahlak organizmanin, belki de gidde-
te kars1 koyma ve “daha fazla yagam” birimi iiretme ve
koruma yoniindeki erotik diirtiiden kaynaklanan, bir
egilimidir. Bu durumda, insanlar arasinda dayanigma
icin, tiim “degerlerin” 6tesinde, i¢giidiisel bir temele sa-
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hip olabiliriz; simifli toplumun ihtiyaglar: dogrultusun-
da etkin bir bicimde bastirilmis, fakat simdi 6zgiirligiin
onkogulu olarak ortaya ¢ikan bir dayanigma.

Bu temelin tarihsel oldugu ve “insan dogasi’nm
uysalliginin insamin i¢giidiisel yapisinin derinliklerine
ulagtig1 derecede, ahlaktaki degisimler “biyolojik™ bo-
~ yutun igine “gdmiilerek” organik davranislar1 degisti-
rebilir. Belirli bir ahlak bir kere toplumsal davranigin
kurali haline geldi§inde sadece igsellestirilmez, ayni
zamanda “organik” davranisin kurali olarak da ¢aligir.
Organizma icsellestirilen ahlaka uygun olarak belirli
uyaranlar1 alir ve ona tepki verir, digerlerini ise “yok
sayar” ve reddeder. Boylelikle, bu ahlak, yasayan bir
hiicre olarak o organizmanin fonksiyonlarini o toplum
icerisinde yiikseltir ya da engeller. Bir toplum, bu yol-
la, bilincin ve ideolojinin 6tesinde, davranis kaliplar1 ve
arzulari kendi halkinin “dogasi™nin bir pargasi olarak
yeniden yaratir; isyan, bu “ikinci” dogaya, bu koklesmis
kaliplara ulagmadikca, toplumsal degisim “eksik” hatta
kendini baltalayan bir sey olarak kalacaktir.

Tiiketici ekonomisi ve sirket kapitalizminin politika-
s1 insan1 meta bicimine saldirganca ve libidinal olarak
baglayan ikinci bir insan dogas! yarattilar. Sahip olma,
tiikketme, kiigiik aletleri, aygitlari, araglari, makineleri
kullanma ve siirekli yenileme ihtiyaci halka sunulmus ve
kabul ettirilmigtir; ¢iinkii bu mallar1 kendini yok etmek
pahasina bile olsa kullanmak, biraz 6nce tanimladigimiz
anlamda, “biyolojik” bir ihtiyag haline gelmistir. Bu ikin-

1. “Biyolojik” ve “biyoloji” terimlerini bilimsel bir disiplin anlaminda
degil, egilimlerin, davranig kaliplarimin ve arzularin doyurulmadikla-
rinda organizmanin fonksiyonlarinda anormalliklere neden olabilecek
yasamsal ihtiyaclar haline geldikleri siire¢ ve boyutu belirtmek i¢in kul-
laniyorum. Diger taraftan, toplumsal olarak iiretilmis ihtiyaglar ve arzu-
lar daha doyurucu organik davranislar ile sonuglanabilir. Eger biyolojik
ihtiyaglar karsilanmasi zorunlu olan ve yerlerini yeterince dolduracak
bagkaca seyler bulunamayacak ihtiyaglar olarak tamimlamirsa, belirli
kiiltiirel ihtiyaglar insann biyolojisi i¢ine “gomiilebilirler”. Bu durumda,
ornegin, biyolojik oOzgiirlitk ihtiyaci ve insanmn organik yapisinda,
“dogasi’nda ya da daha dogrusu, “ikinci dogasi’nda kok salan bazi este-
tik ihtiyaglardan soz edebiliriz. “Biyolojik” teriminin kullanim icerisin-
de ihtiyaglann fizyolojik olarak ifade edildigi ve iletildigi bir durumu
icermez ya da varsaymaz.
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ci doga, insanin her zaman yogun bir sekilde malla dolu
bir pazara olan bagimliligini bozacak ve belki de orta-
dan kaldiracak herhangi bir degisiklige engel olacaktir;
bu bagin yok olmasi, insanin bir tiiketici olarak satin
alarak ve satarak kendini tiiketiginin ortadan kalkmasi
demektir. Demek ki, bu sistem tarafindan iiretilen ih-
tiyaglar dengeleyici ve muhafazakar ihtiyaglardir: karg:-
devrim icgiidiisel yap1ya stkica baglanmis durumdadir.

Pazar her zaman toplumun sinif yapisini koruyan bir
somiirii ve bu nedenle de tahakkiim pazaridir. Bunun-
la birlikte, ileri kapitalizmin tiretim siireci tahakkiimiin
bi¢imini degistirmistir: teknolojik ortit smuif ¢ikarmin
mallardaki vahsi varlig1 ve islemlerini 6rter. Bask: arag-
larinin teknoloji, teknik ve makine olmadigini, onlarin
sayisin, kullanim émiirlerini, giilerini, yasam icindeki
yerlerini, onlara olan ihtiyaci belirleyen efendilerin on-
lar icerisindeki varhg1 oldugunu sdylemeye hild gerek
var mudir? Bilim ve teknolojinin 6zgiirliigiin 6nemli
araglar1 olduklarini ve onlar1 tahakkiim araglar1 haline
getiren seyin onlarin baskic1 bir toplumdaki kullanimla-
r1 ve kisitlanmalar1 oldugunu sdylemeye héla gerek var
midir?

Otomobil baskic1 degildir, televizyon baskici degil-
dir, ev aletleri baskici degildir, karli bir degisimin ge-
reklerine gore iiretilen ve insanlarin kendi varolugla-
rinin ve kendilerini “gerceklestirme”lerinin 6énemli bir
parcasi haline gelen, arabadir, televizyondur, aletlerdir
- baskic1 olan. Bu nedenle, insanlar kendi varoluglarinin
onemli pargasini pazardan satin almak zorundadirlar;
bu varolug sermayenin gergeklesmesidir. Yalin simnif ¢1-
kar1 emniyetsiz ve demode olmug otomobiller yapar ve
bunlar araciligiyla yikic1 enerjiyi destekler; sinif ¢ikari
siddet ve aptalligin reklamini yapmak ve esir edilmis iz-
leyiciler yaratmak icin kitle iletisim araglarini kullanir.
Efendiler bunu yaparken sadece halkin, genis kitlelerin
taleplerine uyar; meshur arz-talep yasasi, yonetenler ve
yonetilenler arasindaki uyumu saglar. Bu uyum, efen-
dilerin kendi mallarini isteyen, bu mallar tizerindeki
kisitlamanin ve bu kisitlamadan kaynaklanan saldir-
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ganligin ortadan kaldirmasini daha da fazla isteyen bir
halk yarattig1 6lctide, 6nceden kurulmus bir uyumdur.
Ozgiir isteng, bireyin 6zerkligi, kendini bireyin araba-
styla hiz yapma, elektrikli ev aletlerini kullanma, silah
satin alma, kalabalik dinleyici kitlelerine disiincelerini
ne kadar cahilce, ne kadar saldirgan olursa olsun iletme
hakkinda ortaya koyar. Orgiitlii kapitalizm hayal kirik-
ligin1 ve igglidiisel saldirganlig: simdiye kadar esi gortil-
memis bir dlcekte yiiceltti ve toplumsal agidan verimli
bir kullanima doniistiirdii-siddetin dlgiisit bakimindan
degil, uzun vadeli hosnutluk ve doyum iiretme, “goniillii
koleligi” yeniden iiretme yetenegi bakimindan esi gériil-
memis. Elbette hayal kiriklig1, mutsuzluk ve hastalik bu
yiiceltmenin temeli olarak kalirlar, fakat sistemin verim-
liligi ve kaba giicii bu temeli hala sik: bir kontrol altinda
tutar. Basarilar bask: sistemini hakli gosterir. Yerlegik
degerler insanlarin kendi degerleri haline gelir; uyum
gosterme kendiligindenlik, 6zerklik haline gelir; top-
lumsal zorunluluklar arasinda segim yapmak ozgiirlik
gibi goriiniir. Bu anlamda, siiregelen somiirii sadece tek-
nolojik Ortiiniin arkasinda gizlenmis degil, ayn1 zaman-
da fiilen “dontistiirilmiistiir” Kapitalist tiretim iligkileri
sadece kolelik ve cok caligmaktan degil, ayni1 zamanda
niifusun ¢ogu icin elde edilebilir olan biiyiik mutluluk
ve eglenceden de sorumludur ve bunlar [kapitalist iire-
* tim iligkileri] 6nceden oldugundan daha fazla mal gon-
derirler.

Ne biiyiik 6lciide artmis doyum metalarini iiret-
me kapasitesi ne de bu kapasite tarafindan olanakli
kilinan smnif catigmalarini barigeil bir sekilde idare et-
mesi, kapitalizmin temel 6zelliklerini ortadan kaldirir;
yani, (hiikiimet miidahalesiyle yonetilen ancak ortadan
kaldirilmayan) artik degerin ozel kisiler tarafindan sa-
hiplenilmesini ve bunun ortak ¢ikar igerisinde gercek-
lestirilmesini ortadan kaldirmaz. Kapitalizm kendini
déniistirerek yeniden iiretir ve bu doniisiim ¢ogunlukla
somiiriniin ilerlemesi geklinde gergeklesir. S6miiri ve
baski, insanlara artik ac1 vermediklerinde, 6nceden bi-
linmeyen konforlarla “tazmin” edildiklerinde, olduklar1
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sey olmayi ve insanlara yapiklan geyi yapmay: biraka-
caklar midir? Yerkiirenin biiyiik alanlarini cehenneme
geviren bir sistemin devamin: saglayan mal ve servisle-
rin iiretiminde fiziksel enerjinin yerini giderek artan bir
sekilde zihinsel enerji aliyor olsa, bu durumda ¢aligmak
daha m1 az yorucu olacaktir? Olumlu bir yanit, halk:
sakin ve hosnut tutan herhangi bir baski bicimini hak-
I kilacaktir; diger taraftan, olumsuz bir yanit ise bireyi
kendi mutlulugunun yargilayicisi olmaktan alikoyabilir.

Mutlulugun 6znel duygulardan fazlasini talep eden
nesnel bir durum oldugu diisiincesi etkin bir sekilde bu-
laniklagtirilmigtir; bu diisiincenin gegerliligi “insan” tii-
riiniin samimi dayanigmasina baglidur, ki bu dayanigma-
y1 karsit siniflara ve uluslara boliinmiis bir toplum goste-
remez. Insanlik tarihi bu oldugu siirece, “dogal durum?,
ne kadar incelik kazanmis olursa olsun, hiikiim siirmeye
devam edecektir; birilerinin mutlulugunun digerlerinin
acllarryla karsilikli var olduklari uygar bir “herkesin
herkesle savas1” durumu. Birinci Enternasyonal, tiiriin
dayanigmasinyi, i¢inde 6znel ve nesnel ¢ikarlarin, tikel ve
tiimelin ortlistiigii sosyal sinifin icinde temellendirerek,
gerceklestirmek yoniindeki son ¢abadir (Enternasyonal
Marks ve Engels’in erken yazilarinda belirleyici bir rol
oynayan soyut bir felsefi kavram olan “insan olarak in-
san’, insanoglu, “Gattungswesen” (tiirsel doga) kavrami-
nin son somutlagtirilmasidir). O zamanlarda, Ispanya i¢
savasl, fasist ve liberal kapitalistlerin birlegik giiclerine
kars1 kiigiik bir azinhigin verdigi unutulmaz, umutsuz
miicadelede 6zgiirligiin itici giicli olan, bu dayanigmay:
uyandirmistl. Burada, uluslararasi tugaylar” icerisinde
kétii durumdaki silahlariyla ezici teknolojik Gstiinlige
karg: koyanlar genc entelektiiel ve iscilerin birligiydi;
giniimiiz radikal muhalefetinin umutsuz amaci haline
gelen bir birlik.

Bu amaca ulagmanin 6nii, orgiitlii (ve orgitlii olma-
yan) ¢alisan sinifin ileri kapitalizmin sistemiyle biitiin-

* Uluslarasi tugaylar (international brigades) Ispanya I Savagi sirasinda
diger iilkelerden Cumhuriyet i¢in savagmaya gelen goniilliilerden olusu-
yordu. (¢.n.)
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lesmesi sayesinde kesilmistir. Bu biitiinlesmenin etkisi
altinda, somiirilenlerin gercek ve halihazirdaki ihtiyac-
lar1 arasindaki ayrim ¢6ker. Soyut bir diigiince olmaktan
¢ok uzak olan bu ayrim Marksist hareketlere yol gosteri-
yordu; ¢ahisan siniflarin ekonomik miicadelelerini agan
zorunluluklar gosterdi; ticret ve ¢aligma sartlarinin iyi-
lestirilmesi taleplerini politik alana yaymak, sinif miica-
delesini sistemin kendisinin tehlikeye diisebilecegi nok-
taya dogru yonlendirmek, hem dis hem de i¢ politikayi,
hem ulusal hem de sinif ¢ikarlarini bu miicadelenin he-
defi haline getirmek gibi zorunluluklar. Gergek ihtiyag,
insanin kendi hayatini sekillendirebilecegi kosullarin
elde edilmesi, artik hayatin1 kendi denetiminin 6tesin-
de olan giigler tarafindan kontrol edilen bir aygita, karl
tiretimin gerekliliklerine tabi kilmamakti. Bu kogullarin
elde edilmesi kapitalizmi ortadan kaldirmak anlamina
geliyordu.

Yonetilenlerin gercek ve halihazirdaki ihtiyaglari
arasindaki ayrimi bulaniklagtiran sey, sadece yiiksek ya-
sam standartlari, yonetenler ve yonetilenler arasindaki
tiketim u¢urumunun aldatici bir sekilde koprilenmesi
degildir. Marks¢1 kuram ¢ok ge¢meden yoksullasmanin
zorunlu olarak devrime zemin hazirlamayacagini ve ol-
dukga gelismis bir biling ve imgelemin ileri maddi ko-
sullarda radikal degisim i¢in yasamsal bir ihtiyaca yol
acabileceginin farkina vard1. Sirket kapitalizminin giicti
boyle bir biling ve imgelemin ortaya ¢ikisini engelledi;
kapitalizmin kitle iletisim araglar1 ussal ve duygusal ye-
tenekleri bu sistemin pazar ve politikalarina ayarlad: ve
bu yetenekleri sistemin egemenligini korumaya yonlen-
dirdi. Tiiketim ugurumunun daralmasi, ¢aligan siniflarin
zihinsel ve i¢giidiisel koordinasyonunu olanakl kild::
orgutlil is¢i sinifinin bityiik bir kismi, maddi ve kiiltiirel
~ mallarn tiiketicisi olarak davramglarinin ve konformist

olmayan entelijansiya karsi gosterdigi duygusal tepkinin
de gosterdigi gibi, orta simifin dengeleyici ve karsidev-
rimci ihtiyaclarini paylagir. Diger taraftan, tiikketim ugu-
rumunun hali genis oldugu, kapitalist kiiltiiriin her eve
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ve kulitbeye giremedigi yerlerde, dengeleyici ihtiyaglar
sisteminin sinirlari vardir; ayricalikli sinif ile sémiirii-
lenler arasindaki goz kamagtiric1 kontrast ayricalikli ol-
mayanlarin radikallesmesine neden olur. Getto niifusu-
nun ve Birlesik Devletlerdeki igsizlerin durumu budur;
bu ayni zamanda daha geri kalmig kapitalist toplumlar-
daki ¢aligan siniflarin da i¢inde bulundugu durumdur.?

Uretim siirecindeki temel yeri nedeniyle, sayisal
agirlig: ve somiriiniin agirlif1 nedeniyle, ig¢i sinifi hala
devrimin tarihsel aktoridiir; sistemin dengeleyici ihti-
yaglarini paylagmasi nedeniyle daha muhafazakar, hatta
karsidevrimci bir gii¢ haline gelmistir. Nesnel olarak,
“kendi i¢inde” is¢i sinifi hila potansiyel olarak devrim-
ci smuftir; 6znel olarak, “kendi i¢in” devrimci degildir.
Bu kuramsal kavramsallastirmanin, is¢i sinifinin politik
pratigin siirlarini ve hedeflerini belirlemeye yardim
edebilecegi, gegerli durum icerisinde somut anlami var-
dir.

Ileri kapitalist iilkelerde, bilincin toplum miihendis-
ligi ile tutuklanmasi ve sémiiriilenlerin koleligini devam
ettiren ihtiyaglarin karsilanmasi sayesinde, ig¢i sinifinin
radikallesmesi engellenmistir. Varolan sistemin sagladi-
&1 bir gikar boylelikle somiirilenlerin iggiidiisel yapisina
yerlestirilmistir ve baskinin siirekliliginden kopus -6z-
girligin gerekli bir onkosulu- gergeklesmez. Bunun
sonucu olarak da, varolan toplumu 6zgiir bir topluma
doniistiirecek olan radikal degisim, Marks¢1 kuramin
neredeyse hi¢ goz 6niinde bulundurmadiy, insan var-
liginin farkll bir boyutuna ulagmak zorundadir; insa-
nin yagamsal ve zorunlu ihtiyaglarinin ve doyumlarinin
kendilerini ileri siirdiikleri “biyolojik boyut” Bu ihtiyag
ve doyumlar kélece bir yagsami yeniden iirettikleri siire-
ce, dzgiirlesme bu biyolojik boyutta degisimleri gerek-
tirir; yani, farkli icgiidiisel ihtiyaglar, hem aklin hem de
viicudun farkli tepkileri.

Yerlesik toplumlar ile 6zgiir bir toplum arasindaki
niteliksel fark hayvani diizeyin tesindeki tiim ihtiyag ve
doyumlari etkiler, yani insan tiiriine, ussal hayvan olarak

2. Daha detayl tartigma igin sayfa 58 ve 59'a bakinz.
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insana has tiim ihtiya¢ ve doyumlar. Tum bu ihtiyaglar
ve doyumlarin igerisine kar ve somiiriiniin gereklilikleri
niifuz etmistir. Rekabetci performans ve standartlasti-
rilmis eglence alaninin tamamy, statiiniin, sayginhign,
giictin, reklam1 yapilan erkeklik ve ¢ekiciligin ve ticari-
lestirilmis giizelligin tiim sembolleri; bu alanin tamami
kendi vatandaslarindaki alternatife, sémiiriisiiz 6zgir-
lige, yonelik egilim ve organlarini 6ldiiriir.

Zafer ve icsellestirmenin sonu: insanlarin kendile-
rini, kendi baskici i¢giidiisel ihtiyaglar1 ve degerlerini
reddetmeden tahakkiim sistemini reddedemeyecekleri
bir asama. Ozgiirliigiin insanlarin biiyiik cogunlugunun
istencinin ve hiikiim stiren ¢ikarlarinin yikimi anlami-
na gelebilecegi sonucuna varmak zorunda kalacaktik.
Toplumsal ve bireysel ihtiyaglarin bu yanlis 6zdeslesti-
rilmesinde, insanlarin korkung fakat karli olarak ¢alisan
bir topluma bu sekilde derinden “organik” uyumunda,
demokratik ikna ve evrimin sinirlar1 yatar. Demokrasi-
nin kurulmasi bu sinurlarin iistesinden gelinmesine bag-
lidir?

Meta bigiminin kalic1 hale gelmesini ve yayilmasini
ve buna paralel olarak davranis ve doyum tzerindeki
toplumsal denetimlerin yayilmasini siirdiiren sey, tam
olarak insan organizmasinin bu agir1 uyum yetenegidir.

Toplumsal yapiun siirekli artan karmasikigs bir diizenlemeyi
kacimlmaz kilacakur, 6zgiirliik ve mahremiyet antisosyal liiks-
ler olmaya ve bunlarin elde edilmesi ise ciddi stkintilar icerme-
ye baslayabilir. Bunun sonucunda, dogamn tiim fantezilerinin
ve el degmemis yerlerinin yok oldugu, bereketli ve kirlenmis
bir diinyada, denetim altinda tutulan ve korunakli bir yasarm
genetik olarak dogal bir sey gibi almaya yatkin bir insan soyu
dogal ayiklanma yoluyla ortaya ¢ikabilir. Bu durumda, denetim
altindaki bir ortamda, diyetleri denetim alunda tutulan evcil-
lestirilmis ¢iftlik hayvani ve laboratuvar kemirgeni, insan arag-
tirmalarinin gercek modeli haline gelebilir.

Bu yiizden, diinya iizerinde yagayabilecek en uygun
insan sayisinin belirlenmesinde g6z 6niinde bulundu-

3. Daha detayli tartigma icin sayfa 68 ve 69°a bakiniz.
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- rulmalar gereken etkenler sadece gida, dogal kaynaklar,
gli¢ kaynaklar: ve beden makinesinin ve bireysel isletme
faaliyetlerinin gerektirdigi diger unsurlar degildir. Sa-
kinlik, mahremiyet, bagimsizlik, inisiyatif ve bir miktar
acik alan arzusuna ulagmanin olanakli oldugu bir ortam
da yagamin insani niteliklerini siirdiirmek i¢in o kadar
onemlidir...*

Kapitalist ilerleme sadece 6zgiirlik ortamini, insan
varolusunun “ac¢ik alanim kiigiiltmekle kalmaz, aymni
zamanda, “arzulamayr” béyle bir ortama olan ihtiyaci
da kiigiiltiir. Boyle yaparak, radikal egitim ve eylemin
ontindeki engeller asilmig olsa bile, niceliksel ilerleme
niteliksel degisime engel olur. Kisir déngii tam da bu-
dur: kendi kendini ilerleten muhafazakr ihtiyaclar bi-
tiinliigiinden kopus 6zgiir bir topluma gotiirecek olan
devrimi oncelemeli, fakat béyle bir kopus sadece dev-
rim igerisinde tahayytl edilebilir ~s6miiriicii toplumun
yonetilen konfor ve yikici verimliliginden kurtulmus,
sorunsuz tabi olma durumundan kurtulmus bir devrim,
bu biyolojik temel sayesinde niceliksel teknik ilerlemeyi
niteliksel olarak farkl yasam bicimlerine doniistiirme
sansina sahip olabilecek bir devrim- ¢linkii bu devrim
maddi ve zihinsel gelisimin insanin kitlik ve fakirligi
yenmesine olanak saglayabilecek yiiksek bir agamasinda
gergeklesen bir devrim olacaktir. Eger bu radikal donii-
siim bos bir spekiilasyondan fazla bir sey olacaksa, bu-
nun ileri sanayi toplumunun {iretim siirecinde,’ teknik
yetenekleri ve bu yeteneklerin kullaniminda, nesnel bir
temelinin olmasi gerekir.

Cuinki 6zgiirlik aslinda biiytik ol¢iide teknik ilerle-
meye, bilimin ilerlemesine baglidir. Fakat bu olgu temel
onkogulun gériinmesini kolaylikla engeller: 6zgiirligii-
niin araci olabilmeleri i¢in bilim ve teknolojinin sim-
diki yon ve amagclarini degistirmeleri gerekmektedir;
yeni duyarliga ~yasam icgiidiilerinin taleplerine- uygun
olarak yeniden insa edilmeleri gerekmektedir. Ancak o

4. René Dubos, Man Adapting (New Haven and London: Yale University
Press, 1965), s. 313-314.
5. Boyle bir temelin varhgim 3. bol
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zaman somiiriiniin ve ¢ok ¢aligmanin olmadig bir in-
san evreninin bicimlerini tasarlayip planlayabilecek bir
bilimsel imgelemin iiriinii olan 6zgirliigiin teknoloji-
sinden bahsedilebilir. Fakat bu sen bilim (gaya scienza)
sadece tahakkiimiin siirekliliginden tarihsel bir kopus-
tan sonra diistiniilebilir; bu kopus yeni tip insanin ihti-
yaglarini ifade eder.®
Yeni bir insan tipi diisiincesi sosyalist toplumun
(kurucusu olarak olmasa da) bir tiyesi olarak Marks ve
Engels'in, cok farkli etkinliklerle ugrasabilme dzgiirliigii
olan, “cokyonlii birey” kavraminda gériiniir. Bu diisiin-
ceye tekabiil eden sosyalist toplumda, bireysel yetilerin
ozglirce gelisimi bireyin isboliimiine tabi olmasinin
yerini alacaktir. Cokyonlii birey hangi etkinligi secerse
secsin, bu etkinlikler “toplu halde” yapildiklarinda 6z-
gurluk niteligini mutlaka kaybedeceklerdir ve bunlar
“toplu halde” olacaklardr, ¢linkii en 6zgiin sosyalist top-
lum bile ileri kapitalizmin niifus artigini ve kitle tabanim
miras olarak alacaktir. Ozgiir bireylerin avlanma, balik
tutma, elestiri, vb arasinda gidip gelen erken Marks¢1
Orneklerinin bagindan beri, 6zgiirlestirilmis insanlarin
ozgurliiklerini nasi kullanacaklarini tahmin etmenin
olanaksizhigin1 gosteren, sakaci-ironik bir gortiniimii
vardir. Bununla birlikte, bu utandiric1 derecede giiliing
goriiniim ayn1 zamanda bu goriisiin gecersiz hale geldi-
gini ve {iretim giiclerinin gelisiminde geride birakilmis
bir agamaya ait oldugunu isaret eder. Ge¢ donem Mark-
sc1 kavram zorunluluk alani ve 6zgiirliik alani arasinda,

6. Yiriirliikte olan bilimsel diizenin ideolojik oldugu elestirisi ve kendi-
ni kantlamig bir bilim digiincesi Parisli militan 6grenciler tarafindan
yayimlanan bir manifestoda su sekilde ifade ediliyor: “Kendimiz yarat-
tigimz igin en zararhsi olan bilim-ideoloji ayrigmasim da reddedelim.
Artik bilimin, iktisadin yasalar1 ve teknigin zorunluluklariyla edilgen
bir bicimde ydnetilmek istemiyoruz. Bilim, 6zgiinliigii kendi disinda da
uygulanabilmek olan bir sanattir. Bununla birlikte, {bilim] yalnizca ken-
disi i¢in normatif olabilir. Kendi i¢indekiler de dahil olmak iizere, her
tiirld suistimale ve geri ¢ekilmeye giivence veren o gizemli emperyaliz-
mini reddedelim; yerine bize sundugu olanaklarin arasindan yapilacak
gercek bir segim koyahm?” (Quelle université? Quelle société? Universite
haberlerini toplama merkezi tarafindan olusturulan birlesik metin. Pa-
ris, Seuil Yay., 1968, 5.148).



Ozgiirliik Uzerine Bir Deneme

galisma ve bos zaman arasinda siiregelen ayrimi sade-
ce zaman igerisinde degil, ayn1 zamanda, ayn1 6znenin
iki alanda iki farkl hayat yasadigim da isaret edecek
sekilde gosterir. Bu Marks¢1 kavrayisa gore, zorunluluk
alani, gercek insan ozgirlugiintin sadece toplumsal agi-
dan gerekli olan emek alaninin disinda hiikiim stirdigii
noktaya kadar, sosyalizm altinda da devam eder. Marks,
galismanin herhangi bir zamanda oyun haline gelebi-
lecegi diisiincesini reddeder.” Yabancilagma isgiintintin
asamali olarak kisaltilmasiyla azaltilabilir, fakat ikincisi
[isgiinii] her zaman 6zgiirliiklerin kisitlandig1, ussal fa-
kat 6zgiir olmayan bir giin olarak kalacaktir. Bununla
birlikte, {iretim gii¢lerinin kendi kapitalist yapilanmala-
rinin Otesindeki gelismeleri zorunluluk alani igerisinde
6zglrligiin olanagini gosterir. Zorunlu emegin nicelik-
sel olarak azalmas, isgiiniiniin kisalmasiyla degil, onun
doniisiimiiyle orantili olarak, nitelige (6zgirlige) do-
niigiir; bu kapitalist ilerlemenin sersemletici, zayiflatici
ve sahte-otomatik iglerinin ortadan kaldirilabilecegi bir
doniigtimdiir. Fakat boyle bir toplumun kurulmasi farkla
bir duyarlihia oldugu kadar farkli bir bilince de sahip
olan bir insan tipini gerektirir: farkli bir dil konugabile-
cek, farkl: jestlere sahip olabilecek, farkl itkileri izleye-
bilecek insanlar; zulme, vahsete ve girkinlige kars1 icgii-
diisel bir bariyer gelistirmis insanlar. Boyle bir icgiidiisel
doéniisiim, sadece toplumsal isboliimiine, bizzat tiretim
iligkilerine dahil oldugu zaman toplumsal degisimin bir
unsuru olarak diistiniilebilir. Bu iligkiler insan olmanin,
duyarli olmanin, duyusal olmanin vicdan rahatligina sa-
hip ve artik kendilerinden utanmayan kadin ve erkekler
tarafindan bi¢imlendirilecektir; giinkii “6zgiirliigin elde
edildiginin isareti, yani artik kendimizden utanmiyor
olmak” (Nietzsche, Die Frohliche Wissenschaft (Sen Bi-
lim), 111. Kitap, §275). Béyle kadin ve erkeklerin imge-
lemleri uslarin1 bigimlendirecek ve tiretim siirecini yara-
tim siireci haline getirecektir. Bu 6zgtirligiin zorunluluk

7. Daha da “Gtopik” bir anlayis icin Grundrisse der Kritik der Politischen
Oekonomiedeki (Ekonomi Politigin Elestirisinin Temelleri) ((Berlin: Di-
etz, 1953), s. 596) simdilerde bilindik olan pasaja ve 50. sayfaya bakimz.
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alanina girisini ve zorunlu nedensellik ve 6zgiir neden-
sellik arasindaki birligi tahayyiil eden ttopik sosyalizm
disiincesidir. Birincisi Marks'tan Fouriere ikincisi ise
gercekeilikten gercekiistiictlige gecis anlamina gelir.®
Utopyaci bir diisiince? Niteliksel olarak farkli yagam
bigimleri i¢in ve degerlerin topyekiin yeniden degerlen-
dirilmesi amaciyla yapilmig bir isyan olan ve yerlesik
toplumun tamamina kars ilk gii¢lii isyan olan Fransada-
ki Mayis isyaninda muazzam, gergek, yerlesik toplumu
asan bir giig, bir “yeni diisiince”ydi bu iitopyaci diistin-
ce. “Ofkeli genglik’in duvar yazis1 Karl Marks ve André
Breton’u birlestirmisti; “imgelemin yonetmesine izin ve-
rin” slogani “komiteler (Sovyetler) her yerde” sloganiyla
¢ok uyumluydu; piyano bir caz piyanisti ile barikatlar
arasinda iyi durmugtu; kizil bayrak Sefiller’in yazarinin
heykeline ¢ok yakigsmist1 ve Toulousedaki grevci 6gren-
ciler Troubadour’larin,” Albigensialilarin, dilinin yeni-
den canlanmasini talep etmislerdi. Yeni duyarlik politik
bir glice déntsmistir. Bu duyarlik kapitalist ve komii-
nist blok arasindaki sinirdan gecer; bulasicidir, ¢iinki
yerlesik toplumlarin atmosferleri, iklimleri viriisii tasir.

8. Sayfa 37’ye bakiniz.

* 11. ve 13. yuzyillar arasinda Giiney Fransada yagamug aristokrat sair-
miizisyenler. Siirlerini langue doc denilen ve Toulouse’u- da igerisine
alan Languedoc adindaki Giiney Fransa bélgesine ait bir lehge ile yazi-
yorlard1. Soylu hamileri Roma Kilisesine ters diigen gorisleri olan Cat-
har tarikatina sempati duyduklar1 ya da bizzat bu tarikatin iyesi
olduklar i¢in 1209-1229 yillar1 arasinda Papa III. Innocent tarafindan
diizenlenen Albigensia hach seferi ile yok edilmislerdir. (¢.n.)




2
Yeni Duyarlik

eni duyarlik politik bir etken haline gelmistir. Cag-
das toplumlarin evrimlerinde bir dontim noktasini
isaret edebilecek bu olay elestirel kuramdan yeni boyutu
kendi kavramlarina dahil etmesini, olas1 bir 6zgiir top-
lum ingasina y6nelik kendi icerimlerini agik¢a anlatma-
sin1 talep eder. Boyle bir toplum, yerlesik toplumlarin
her alandaki basarilarini, 6zellikle de bilimsel ve teknik
bagarilarini gerektirir. Somiirii ugruna kullanilmaktan
kurtarildiklarinda bunlar yoksulluk ve ¢ok ¢alismanin
diinya ¢apinda ortadan kaldiriimasi iin seferber edile-
bilirler. Entelektiiel ve maddi tiretimin bu sekilde yeni-
den yénlendirilmesinin zaten kapitalist diinyada devri-
mi gerektirdigi dogrudur; kuramsal 6ngérii kaginilmaz
bir sekilde prematiire gibi goruniir; eger 6zgiirligiin as-
kin olanaklarinin ayrimsanmasi bu devrim igin gerekli
zemini saglayacak olan bilin¢ ve imgelemde devindirici
gli¢ haline gelmek zorunda olmasaydi [béyle gériinme-
yecekti]. Tam da bu gii¢ tarafindan ilerletildigi ol¢iide,
ikincisi [imgelem] gercekten farkli ve etkili olacaktir.
Yasam icgiidiilerinin saldirganlik ve suclulugun tize-
rine ¢ikigini ifade eden yeni duyarlik, toplumsal 6lgekte,
adaletsizligin ve sefaletin yok edilmesine olan yagamsal
ihtiyac1 artiracak ve “yasam standart’inin ilerideki ev-
rimini bigimlendirecektir. Yasam i¢giidiileri toplumsal
acidan gerekli emek siiresinin cesitli tretim alanlar:
icindeki ve aralarmdaki dagilimim hesaplarken ussal
bir ifade bulacak (yiiceltme), béylelikle amaclarin ve
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secimlerin 6nceliklerini, sadece ne iretilecegini degil
ayn1 zamanda iiriiniin “bigim’ini de, ayarlayacaktir. Oz-
giirlestirilmis biling seylerin ve insanlarin yasamin ko-
runmasina ve doyumuna yonelik olanaklarini kesfetme
ve gerceklestirme Ozgiirligiine sahip bir bilim ve tek-
nolojinin gelismesini, bu amaca ulagmak igin bi¢im ve
maddenin potansiyelleri ile oynayarak destekleyecektir.
Teknik, bu durumda sanat olma egiliminde ve sanatta
gercekligi bicimlendirme egiliminde olacaktir: imgelem
ve akil, yiiksek ve alt yetiler, siirsel ve bilimsel diisiin-
ce arasindaki karsithk gecersiz hale gelecektir. Yeni bir
Gergeklik Ilkesinin ortaya ¢ikist: ki bu ilke altinda yeni
bir duyarhk ve bayagilastirilmis (desublimated) bilimsel
zeka bir estetik ethos’'un yaratilmasinda birlesebilirler.
“Estetik terimi”, “duyulara ait olmak” ve “sanata ait
olmak” ikili ¢agrisim icerisinde, iiretici-yaratici siire-
cin niteliginin bir 6zgiirlitk ortamu icerisinde tanumlan-
masina yardimci olabilir. Teknik, sanatin 6zelliklerini
iistlenerek, 6znel duyarlig: objektif bicime, gercege do-
niigtirebilir. Bu duyarlik kendi sugluluk duygularinin
ustesinden geldikleri i¢in artik kendilerinden utanmak
zorunda olmayan erkek ve kadmlarin duyarhig: olacak-
tir: Onlar kendilerini Auschwitz’i ve Vietnamin tarihini,
tiim laik ya da dini engizisyon ve sorgularinin iskence
odalarim, gettolar: ve sirketlerin muazzam tapinaklarini
kuran, hos goren ve unutan sahte babalar ve bu gergek-
ligin yiiksek kiiltiiriine tapinanlarla 6zdeslestirmemeyi
ogrendiler. Eger erkekler ve kadinlar bu 6zdeglesmeden
kurtulmus bir sekilde hareket edip diistinebilirse, baba-
lar ve ogullar1 nesilden nesile birbirine baglayan zinci-
ri kirmus olacaklardir. Insanhga kars: islenmis suclarin
kefaretini 6demis olmayacak, fakat bunlar1 durdurabile-
cek ve yeniden baslamalarini engelleyebilecek bir duru-
ma gelmis olacaklardir. Gegmise geri doniisiin olanakl
olmadig noktaya ulasma sans1: insanlik tarihini tahak-
kiim ve koleligin tarihi yapan nedenler ortadan kaldiri-
lirsa. Bunlar ekonomik-politik nedenlerdir, fakat bunlar
insanin gercek i¢gudiilerini ve ihtiyaglarim bigimlen-
- dirdikleri i¢in higbir ekonomik ve politik degisim, fiz-
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yolojik ve psikolojik olarak seyleri ve birbirlerini siddet
ve somiirii baglami disinda deneyimleyebilen insanlar
tarafindan gergeklestirilmedikge, bu tarihsel siirece bir
son veremeyecektir.

Benzer sekilde, yeni duyarhk praksis haline geldi: Bu
duyarlik siddete ve somiiriiye kars1 verilen miicadelede,
bu miicadelenin gercekten yeni yasam tarz ve bigimleri
icin stirdiiriildigii yerde ortaya ¢ikar: Diizenin biitiinii-
niin, ahlakinin, kiiltiiriintin olumsuzlanmasi; yoksullu-
gun ve ¢ok ¢aliymanin ortadan kaldirilmasinin duyusal,
neseli, sakin ve giizelin varolus bicimleri haline, dolay1-
styla toplumun kendi Bigimi haline geldigi bir evren ile
sonuglandig bir toplum kurma hakkinin olumlanmas.

Ilerlemenin belli bir asamasinda, estetik ézgiir bir
toplumun olas1 Bigimi olarak goriiniir; ki bu, kithg alt et-
mek i¢in gerekli diisiinsel ve maddi kaynaklarin mevcut
oldugu; 6nceden ilerletici olan baskinin geriletici bask-
ya doniistiigii; yiiksek kiiltiiriin, ki bu kiiltiir icerisinde
estetik degerler (ve estetik hakikat) tekellestirilmekte ve
gerceklikten tecrit edilmektedir, ¢oktigi ve bayagilas-
tirlmig, “agagr” ve yikici formlara dagildigy; gengligin
ofkesinin, barikat ve dans pistini, agk oyunu ve kahra-
manhg birbirine karistirarak, kahkaha ve sarki seklinde
ag1ga vuruldugu bir asamadir. Genglik, sosyalist kampin
ciddiyet ruhuna da saldirir: Komiinist birokratlara kar-
s1 mini etekler, Sovyet Gergekgiligine karsi rock n’ roll.
Sosyalist bir toplumun sen, neseli, oyunbaz olabilecegi
ve olmasi gerektigi ve bu niteliklerin 6zgirligiin, im-
gelemin ussalligina duyulan inancin, yeni bir ahlak ve
kiltiir talebinin temel unsurlar: oldugu yoniindeki israr
~ otorite karsit1 bu biiyiik isyan radikal degisimin yeni
bir boyutu ve y6nelimini, radikal degisimin yeni akto-
riniin ortaya ¢ikisini ve yerlesik toplumlardan nitelik-
sel farkliliklar: igerisinde yeni bir sosyalizm vizyonunu
mu igaret etmektedir? Ozgiirligiin sadece yiiceltilmis
kiiltiirel (sanatsal) formu ile degil, bayagilastirilmis po-
litik, varolugsal formu ile de yakin bir iliski icerisinde
olan estetik boyutta, estetigin toplumsal bir tiretim araci
(iretim tekniginde bir etmen, altinda maddi ve entelek-
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tiiel ihtiyaglarin gelisecegi bir ufuk) haline gelebllmesm1
saglayacak bir sey var midir?

Estetik boyutun analizi yiizyillar boyunca giizel dii-
stincesi tizerinde yogunlasti. Bu diigiince estetik ve po-
litik olanin ortak paydasini saglayan estetik ethos’u mu
ifade ediyor?

Arzulanan nesne olarak giizel birincil iggtidiiler, Eros
ve Thanatos, alanina aittir. Mit bu iki diigman birbirine
baglar: Haz ve terdr. Giizellik, saldirganligi durdurma
giiciine sahiptir: Saldirgan1 engeller ve hareket edemez
hale getirir. Glizel Medusa karsisina ¢ikani taglagtirir.
“Poseidon, gok mavisi saglar1 olan tanrn, bir ¢ayirh-
gin ortasinda bahar ¢igekleriyle donatilmis bir yatakta
onunla [Medusa] uyudu”! O [Medusa] Perseus tarafin-
dan vahsice oldarilir ve kafasi kopariimig viicudun-
dan siirsel imgelemin sembolii olan kanatli at Pegasus
dogar. Giizelin, kutsahn, siirselin akrabaligi, ama aym
zamanda gizelin ve yiiceltilmemis hazzin da akraba-
ig1. Daha sonra klasik estetik duyusalligin, imgelemin
ve aklin uyumlu birliginde 1srar ederken, ayn1 derece-
de icerisinde insanin ve doganmin hak ettikleri yerlerini
elde ettikleri —kendilerini gerceklestirdikleri- bigim
olarak glizelin nesnel (ontolojik) karakterinde de 1srar
eder. Kant, Giizellik ile Mitkemmellik arasinda gizli bir
baglant1 olup olmadigini sorar,”> ve Nietzsche suna isa-
ret eder: “Mantiksal'in aynasi olarak Giizel, yani manti-
gin kurallar1 Giizel'in kurallarinin nesnesidir.” Sanatgi
icin Giizel, karsitlarin “gerilim olmadan” kontrol altina
alinmasidir “Gyle ki siddete artik gerek kalmayacaktir...”
Giizel “yararh, faydal, yasami zenginlestiren” bir sey
gibi “biyolojik degerler’e sahiptir.*

Bu nitelikleri nedeniyle, estetik boyut dzgiir bir top-
lum icin bir ¢esit sablon olarak hizmet edebilir. Artik pi-
yasa tarafindan dolayimlanmayan, artik rekabet¢i somii-

1. Hesiod, Theogeny, Gev. Norman O. Brown, (Indianapolis: Bobbs-
Merrill, 1953), s. 61.
2. Kant, Handschriftlicher Nachlass (Akademieausgabe), s. 622.
3. Nietzsche, Werke (Stuttgart: Alfred Kroner, 1921), cilt IX, s. 185.
4. Age, cilt XVI (1911), s. 230.
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-rii vekorku lizerine temellenmeyen bir insan iligkileri ev-
reni 6zgiir olmayan toplumlarin baskici doyumlarindan
ozgiirlesmis bir duyarlik talep eder; simdiye kadar sade-
ce estetik imgelem tarafindan tasarlanmig olan bi¢im ve
tarzlar1 almaya agik bir duyarlik. Ciinkii estetik ihtiyag-
larin kendilerine ait toplumsal igerikleri vardir: Bunlar
insan organizmasinin, aklinin ve viicudunun kendi po-
tansiyelini gergeklestirme boyutuna olan talepleridir ve
bu boyut sadece tam da normal isleyisleri nedeniyle bu
taleplere uymayan ve onlari inkar eden kurumlara kars1
verilen miicadele icerisinde yaratilabilir. Estetik ihtiyag-
larin radikal toplumsal igerigi, bu ihtiyaclarin en temel
diizeyde kargilanmalari talebi genis bir 6lgekte grup ey-
lemine doniistiigii zaman agik¢a ortaya ¢ikar. Daha iyi
bir imar plani ve giiriiltii ve hava kirliliginden bir nebze
de olsa korunma gibi zararsiz kampanyalardan tutun da,
sehir merkezinin tamaminin otomobillere kapatilmasi-
na, umuma agik tiim alanlarda transistorlii radyolarin
yasaklanmasina, doganin ticarilestirilmesinin engellen-
mesine, kentsel doniisiime, dogum hizinin kontroliine
varana kadar; boyle eylemler kapitalizmin kurumlar ve
onlarin ahlak: agisindan gittik¢e daha da yikici hale ge-
lebilirler. Ekonomik, politik ve kiiltiirel baskilari ve karl
ticaretin ¢evre ve ekolojisinin korunmasinda bir ¢ikarla-
r1 olan gii¢ odaklarini dnemli 6lciide zay:flatabildikleri
oranda, bu tip reformlarin nicelikleri radikal degisimin
niteligi haline gelebilir.

Estetik ahlak, piritenli§in kargitidir. Estetik ahlak,
temizlik uygulamalari sistematik iskence, toplu kiyim ve
zehirlemeyi igeren insanlarin her giin banyo yapmalar1
ya da dus almalar1 konusunda israr etmez; profesyonel
olarak kétii muamele yapanlarin temiz elbiseler giymesi
konusunda da israr etmez. Fakat yeryiiziiniin kapitaliz-
min ruhunun tirettigi maddi ¢opten ve bizzat bu ruhtan
temizlenmesinde israr eder. Ayrica, bu ahlak biyolojik
bir zorunluluk olarak 6zgirlitkte i1srar eder: Yagamin
korunmasi ve iyilestirilmesi icin gerekli olan bask: di-
sindaki herhangi bir baskiya fiziksel olarak tahammiil
edemez olmak.
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Uciincii Elestiride Kant, duyarhk ile imgelem ara-
sindaki neredeyse tim sinirlari kaldirdigi zaman, du-
yularin ne 6l¢iide “tretken” yaratici olduklarim fark etti
—yani, 6zgiirlik imgelerinin {iretimine katkida bulun-
duklan 8lgiide. Imgelem kendisine kendi dzgiirlitk ala-
nini yarattig1 deneyimsel malzemeyi saglayan duyulara
baglidir ve imgelem bu 6zgiirlitk alanini duyularin ve-
risi olan ve duyular tarafindan bigimlendirilen nesneler
ve iligkileri doniigtiirerek yaratir. Imgelemin 6zgiirliigi
boylelikle duyarlik tarafindan, sadece duyarhigin saf bi-
¢imleri tarafindan degil, ayn1 zamanda, asgilmasi gere-
ken nesne-diinya olarak askinlik icerisinde belirleyici
etken olmaya devam eden ampirik igerigi tarafindan
da sinirlanir. Imgelem gergekligin hangi giizel ya da
ytice, hos ya da korkung bi¢imlerini tasarlayabilirse ta-
sarlasin, bu bi¢imlerin tiimi duyusal deneyimden “elde
edilmig’tir. Bununla birlikte, imgelemin ozgiirliigii sa-
dece duyarlik tarafindan degil, organik yapinin diger
ucunda bulunan, insanin ussal yetisi, akli tarafindan da
sinirlandirilmistir. Yeni bir diinyanin, yeni yasam tarz-
larinin en cesur imgeleri héla nesilden nesile aktarilan
kavramlar tarafindan ve diisiincenin geligimi sirasinda
ayrintilandirilan bir mantik tarafindan yonlendirilmek-
tedir. Iki tarafta da, duyarlik tarafinda ve akil tarafinda,
tarih imgelemin tasarilarinin igerisine girer, ¢iinkii du-
yarhigin diinyasi tarihsel bir diinyadir ve akil bu tarihsel
diinyanin yorumu ve kavramsal olarak egemenlik altina
alinmasidir.

Smifh toplumun insanin duyarhig: ve aklini sekillen-
diren diizen ve organizasyonu imgelemin 6zgiirligii-
nii de sekillendirmistir. Giidiimli roliinii kuramsal ve
uygulamali bilimlerde, 6zerk roliinii ise siir, roman ve
sanatlarda oynar. Bir tarafta aragsal aklin emirleri di-
ger tarafta bu akhin gerceklesmeleriyle sakatlanmig bir
duyu deneyimi arasinda imgelemin giicii bastirildr: pra-
tik olma, yani gercekligi sadece baskinin genel cergeve-
si icerisinde doniistiirme 6zgiirligii vardy: bu sinirlarin
otesinde, imgelemin eylemi toplumsal ahlakin tabulari-
nin ihlaliydi, sapkinlik ve ¢okiistii. Biiyiik tarihsel dev-
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rimlerde imgelem, kisa bir stire i¢in, serbest birakilmig
ve yeni bir toplumsal ahlak ve 6zgiirligiin yeni kurum-
lar1 tasariarina girmesine izin verilmistir: sonrasinda
etkin aklin gerekliliklerine feda edilmistir.

Eger simdi, geng entelijansiyanin isyaninda, imge-
lemin dogrulugu ve hakikati politik eylemin talepleri
haline geldiyse, eger protestonun ve reddedisin gerce-
kiistiici bigimleri hareketin her alanina yayilmigsa, go-
riiniiste 6nemli olmayan bu gelisme, durumdaki temel
bir degisimi isaret ediyor olabilir. Politik protesto bii-
tiinciil bir karakter takinarak estetik boyut gibi temel-
de apolitik olan bir boyuta ulasir. Politik protesto bu
boyutta tam olarak temel, organik unsurlar1 harekete
gegirir. Baskici aklin emirlerine bagkaldiran ve bunu
yaparken de imgelemin duyusal giiciine bagvuran, in-
sani duyarlik. Yeni bir ahlakin ve yeni duyarhigin top-
lumsal degisimin 6nkosullar1 ve sonuglar1 oldugunda
1israr eden politik eylem sanayi toplumunun kazanim-
larin1 beraberinde getiren baskici aklin tamamen gerici
hale geldigi noktada ortaya ¢ikar; bu baskic1 akil sade-
ce ozgiirligii “kontrol altina almak”taki verimliliginde
ussaldir. $imdi, baskici aklin sinirlarinin 6tesinde (ve
giiciiniin otesinde) duyarlik ve akil arasinda yeni bir
iliskinin, yani duyarlik ve radikal bir biling arasinda-
ki uyumun olasihf1 ortaya ¢ikar: Ozgiirliigiin nesnel
(maddi) kosullarini, gercek sinirlarini ve olasiliklarin
tasarlama ve tanimlama yetenegine sahip ussal yetiler.
Tahakkiimiin ussalliginin duyarlig1 sekillendirmesi ve
ona niifuz etmesi yerine, duyarlik ussal yetiler ve du-
yusal ihtiyaglar arasinda arabuluculuk yapan imgelem
tarafindan yénlendirilecektir. Kant'in elestirel felsefe-
sini canlandiran muazzam anlayis, Kantin bu anlayis
icinde tuttugu felsefi gerceveyi pargalar. Duyarlik ve
akli birlestiren imgelem pratik hale geldigi gibi “iire-
tici” hale gelir, gergekligin yeniden kurulmasinda yén-
lendirici bir giig; bir sen bilimin, yikim ve somiiriiye
hizmet etmekten kurtarilmis ve boylece imgelemin
ozgiirlestirici gereklilikleri yerine getirebilme 6zgiirlii-
guni elde etm1$ bir bilim ve teknolojinin yardimiyla
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yeniden kurma. Diinyanin ussal doniisiimii o zaman
insanin estetik duyarlig tarafindan sekillendirilmis bir
gergeklige yol agabilir. Boyle bir diinya insanin yeti ve
arzularini doganin nesnel belirleniminin -doga araci-
ligryla nedensellik ve ézgiirlitk araciliyla nedenselli-
gin cakigmasi— bir pargasi olarak goriinecegi diizeye
kadar (kelimenin tam anlamryla!) kapsar, igerir. André
Breton, bu disiinceyi gercekiistiicii diisiincenin mer-
kezi yapti. Onun nesnel rastlant1 kavrami iki nedensel-
lik zincirinin kargilagtig1 ve olayt meydana getirdikleri
diigiim noktasini gosterir.

Estetik evren, 6zgiirliigiin ihtiyag ve yetilerinin ken-
di kurtuluslarinin bagli oldugu, yasama diinyastdir (Le-
benswelt). Bunlar [ihtiya¢ ve yetiler] saldirgan itkiler
tarafindan ve itkiler icin sekillendirilmis bir ¢evre ice-
risinde gelisemedikleri gibi, sadece yeni birtakim top-
lumsal kurumlarmn etkisi olarak da tahayyiil edilemez-
ler. Sadece kolektif bir ¢evre yaratma eyleminde ortaya
¢tkabilirler: asama agama, adim adim -insanin saldirgan
olmayan, erotik, alimlayic1 yetilerinin 6zgiirliik bilinci
ile uyumlu bir sekilde insan ve doganin baris¢illagtiril-
masl i¢in miicadele ettigi bir ortam olan maddi ve en-
telektiiel iiretim icerisinde ortaya ¢ikabilirler. Bu amaca
ulagmak i¢in toplumun yeniden kurulmasi sirasinda,
gerceklik biitiiniiyle bu yeni amac: ifade eden bir Bigim
takinabilir. Bu Bi¢im'in temel estetik niteligi onu bir sa-
nat eseri yapabilir fakat Bi¢cim, toplumsal tiretim siire-
ci igerisinde ortaya ¢ikmak zorunda oldugu i¢in, sanat
toplumdaki geleneksel konumu ve iglevini degistirebi-
lirdi; maddi oldugu kadar kiiltiirel doniisiim igerisinde
de tretici bir gii¢ haline gelebilirdi. Boyle bir gii¢ olarak
sanat seylerin niteliini ve “goriiniigiinil” sekillendirme-

5. Ozellikle Nadja’ya bkz.: Iste bunlar yalmzca ¢akigmayla agiklanama-
yan rastlantdardir; bunlar tipks sanatin giizelligi agifa ¢ikaran rastlantila-
11 gibi, burada nesnel bir ereklilik oldugunun ya da en azindan, anlamin
yalnizca kendi yaratimiz olmadiginin belirtisi olan bir cogkuya neden
olurlar. Bu ereklilik ve anlam, gercekte kendisinden kaynaklandiklar bir
diizeni gerektirirler. Oyleyse burada bize giinliik nedenselligin diizenin-
den farkli hangi diizenden s6z edilmektedir? (Ferdinand Alquié, Philo-
sophiE du surrealisme. Paris, Flammarion, 1955, s. 141).
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nin, gercekligi, yasam tarzini, sekillendirmenin ayril-
maz bir parcas: olurdu. Bu sanatin ortadan kaldirilmasi
(Aufhebung) anlamina gelecektir: estetik olanin gercek
olandan tecridinin sonu, ayn1 zamanda ticaret ve giizel-
ligin, somiirii ve hazzin ticari birlestirilmesinin de sonu.
Sanat kendisinin baz ilkel “teknik” ¢agrigimlarini geri
kazanacaktir: Seyleri hazirlama (yemek pigirme!), ye-
tistirme, biiyiitme sanat1 olarak, ne maddelerini ne de
duyarlig1 bozmadan onlara yeni bir bi¢im vermek-varh-
gin gerekliliklerinden biri ve tiim 6znel begeni, yakinlik,
vb ¢egitlerinin 6tesinde evrensel bir gey olarak Bicim’in
ylkselisi. Kant’a gore duyarhgin a priori, tiim insanlarda
ortak olan, saf bigimleri vardir. Sadece uzay ve zaman
mu? Ya da giizel ve ¢irkin, iyi ve ko6tii® arasindaki birincil
ayrim gibi —tiim ussallagtirma ve ideolojileri 6nceleyen,
(alirhiklarinda tiretken) duyular araciliiyla yapilan, du-
yarlig1 bozan seyi onu tatmin eden seyden ayiran, bir
ayrim- daha maddi temel bir bi¢im var midir? Hangi
durumda begeninin, yakinhigin, egilimin cokgesitliligi
bi¢imlendirici, sinirlandirict ve baskici giiclerin o anki
mevcut bireysel ve toplumsal durumla uyumlu olarak
isleyecegi duyu deneyiminin “6zgiin” temel bir bi¢imi-
nin, duyarligin, ayirt edilmesi olabilir.

Boyle bir yeniden kurmayi tasarlayacak ve yonlendi-
recek olan yeni duyarlik ve yeni biling yeni “degerler”i
tanimlamak ve iletmek icin yeni bir dil (s6zciikleri, im-
geleri, jestleri, tonlamalar1 da igeren genig anlamda dil)
talep eder. Bir devrimin ne 6lgiide niteliksel olarak fark-
I toplumsal kogullar ve iligkiler gelistiriyor oldugunun
gostergesinin muhtemelen farkli bir dilin gelisiminin
olabilecegi soylenir. Tahakkiimiin siirekliliginden ko-
pus, aym1 zamanda tahakkiimiin s6z dagarcagmdan da
kopus olmalidir. $airin tam anlamiyla toplum kuralla-
rina uymayan birisi oldugunu ileri siiren gercekiistiicii
sav siirsel dilin icerisinde devrimin semantik unsurla-
rin bulur.

6. Burada da, Kant'in estetik kurarm en geligmis diisiincelere gotiirmek-
tedir. Ahlaki olanin “sembol”ii olarak giizel.
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Clinkdi gaire ... icinde yasadig1 diinyaya biitiinciil bir uyusmaz-
likla karsi ¢ikmiyorsa sair denemez. O, kendilerini kiiltiirel
hareketin biitiiniinden keyfi olarak ayirarak yalnizca siyasetin
alanina yerlesen, toplumsal devrim ugruna kiiltiire boyun eg-
dirmeyi gutleyen devrimciler de dahil olmak iizere, herkese
karst durur’

Gercekiistiicii sav materyalist Onciillerden vazgegmez
ancak maddi gelisimin kiiltiirel gelisimden yalitilmasi-
na ikincisinin birincisine boyun egmesine ve boylelik-
le devrimin 6zgiirliik¢ii olanaklarinin (reddine degilse
de) azalmasina yol ac¢tif1 icin kars: ¢ikar. Maddi gelisi-
me dahil edilmelerinden 6nce, bu olasiliklar “gercek-
ustivdirler: Siirsel imgeleme aittirler, siirsel dil igerisinde
bicimlendirilir ve ifade edilirler. Siirsel dil aragsal bir dil
degildir, olamaz da, devrimin bir araci degildir.

Oyle goriiniiyor ki, protesto ve Ozgiirlesmenin siirleri
ve sarkilari her zaman ya ¢ok ge¢ ya da gok erkendir: an1
ya da dils. Onlarin zamam bugiin degildir. Onlar kendi
hakikatlerini kendi imitlerinde, giincel olan: reddedis-
lerinde saklar. Siirin evreni ile politikanmki arasindaki
mesafe Gyle biiyiik ve siirsel hakikati ve imgelemin us-
salligin1 dogrulayan dolayimlamalar 6yle karmasiktir
ki, iki ger¢eklik arasindaki herhangi bir kestirme yol siir
i¢in Oliimcil gibi goriinmektedir. Kiiltiirel ve devrimci
hareket icerisinde gtindelik ve siirsel dil arasindaki bos-
lugu doldurup giindelik dilin tahakkiimiinii yok ede-
bilecek tarihsel bir degisim tahayyiil etmenin bir yolu
yoktur. Bunlardan ikincisi [siirsel dil] tim giiclini ve
tiim hakikatini kendi &tekiliginden, kendi agkinligindan
aliyor gibi goriinmektedir.

Ancak, Diizenin radikal reddedilisi ve yeni bilincin
iletimi, gittikce kaginilmaz bir sekilde, kendi dillerine
baglidir, ¢linkii tiim iletisim tek-boyutlu toplum tarafin-
dan tekellestirilmekte ve gecerli kilmmaktadir. Elbette,
reddedisin dili, kendi malzemesi bakimindan, olumla-
manin dili ile daima ayniyds; dilsel siireklilik kendini her
devrimden sonra yeniden kurar. Belki de zorunlu olarak

7. Benjamin Péret, Le Déshonneur des poétes (Paris: Pauvert, 1965), s.
65. 1943’te yazilmugtir.
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boyledir, ¢linkii tiim devrimler boyunca tahakkiimiin
stirekliligi devam ettirildi. Fakat ge¢miste, suclamanin
ve dzgiirlesmenin dili, s6z dagarcigin efendiler ve onla-
rin usaklar ile paylagmasina ragmen, anlamini yerlesik
toplumlari er ya da geg degistiren fiili devrimci miica-
delelerde bulmugtu. Ozgiirligiin, adaletin ve esitligin
bilindik (kullanilmis ve suiistimal edilmis) s6z dagarcig1
boylelikle sadece yeni anlam degil aym1 zamanda yeni
gerceklik de kazanabilir;17. ve 18. yiizyillardaki devrim-
lerde ortaya ¢ikan ve dzgiirliigiin, adaletin ve esitligin
daha az sinirlanmig bicimlerine yol agan bir gerceklik.
Bugiinlerde Diizenin dilsel evreninden kopusu daha
radikaldir: protestonun en militan alanlarinda bu kopus
anlamin sistemli bir sekilde tersine ¢evrilmesine vara-
caktir. Altkiltiirlerin sozciikleri giindelik iletisimin za-
rarsiz baglamlarindan ¢ikararak, Diizen tarafindan ta-
bulastirilan nesneler ve etkinlikleri isimlendirmek icin
kullanarak, kendi dillerini gelistirmeleri bilindik bir ol-
gudur. Bu Hippi altkiltiiriidiir: “gezinti” (trip), “cimen”
(grass), “comlek” (pot), “asit” (acid) ve bagkalar.” Fakat
daha yikic1 olan bir séylem evreni kendini siyahi mili-
tanlarin dilinde gosterir. Burada sozciiklerin kullanil-
diklar1 ve tanimlandiklar1 ideolojik baglami pargalayan
ve onlar: karsit baglam —yerlesik olanin olumsuzlanma-
s1- igerisine yerlestiren dilsel bir isyan vardir.® Boyle-

* Bu sdzciiklerin tiimil de uyusturucu maddeleri ya da onlarin etkilerini
isimlendirmede kullanilir. Argoda, trip uyusturucu maddenin etkisi al-
tinda olmak yani u¢mak anlaminda, grass, pot ve acid gesitli uyugturucu
maddeleri isimlendirmek i¢in kullanilir. (¢.n.)

8. Siyahi ve beyaz radikallerin dillerindeki bilindik “mistehcenlikler” bu
Diizenin dilsel evreninin sistemli bir sekilde yikilmasi baglaminda anla-
simalidir. “Miistehcenlikler” giicii elinde bulunduranlarin sozli ya da
yazili beyanlariyla resmi olarak kabul edilmis ve onaylanms degillerdir:
bunlarin kullanimi bundan dolay1 yanhs ideolojik dili bozar ve tanumla-
nm hikiimsiiz kilar. Ancak sadece Bityitk Reddedig'in politik baglamin-
da miistehcenlikler bu iglevi yerine getirebilirler. Ornegin, eger iilkenin
ya da eyaletin en iist diizey yoneticileri Bagkan X ya da Vali Y diye degil
de domuz X ya da domuz Y diye isimlendirilirlerse ve eger onlarin kam-
panya konugmalarinda séylediklerini “oink, oink” (domuz sesi olarak
cevrilirse, bu saldirgan isimlendirme onlar akillarinda sadece kamu ya-
rar1 olan kamu gorevlileri ya da liderlerin olusturdugu haleden yoksun
birakmak icin kullanilir. Onlar radikallerin gozlerinde gergekten nasil
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ce, siyahiler Bati uygarliginin bazi yiice ve yliceltilmis
kavramlarini “ele gecirir, onlar1 bayagilastirir ve yeni-
den tanimlar. Ornegin, “rul” (6ziinde, Platondan beri,
zambak gibi beyaz), insanda gercekten insani olan her
seyin merkezi, duyarli, derin, 6liimsiiz; yerlesik s6ylem
evreninde utandiricy, aptal, yanlis hale gelen s6zciik ba-
yagilastirild ve bu téz-agimi igerisinde (transsubstanti-
ation)” zenci kiiltiiriine tagindi: onlar ruh kardesleridir;
ruh siyahtir, siddetlidir, eglencelidir; artik Beethovenda,
Schubertde degildir, ama bluesta, cazda, rock n’ rollda,
“soul food’dadir.” Benzer sekilde, militan slogan “siyah
giizeldir” geleneksel kiiltiiriin ana kavramlarindan bir
digerini simgesel degerini tersine gevirerek ve onu ka-
ranligin renk-karsitiyla (anti-color of darkness), yasak-
lanmig buyiiyle, tekinsiz olanla iligkilendirerek yeniden
tanumlar. Estetigin politik olanin igine girmesi zengin
kapitalist topluma kars: olan isyanin diger ucunda da
toplum kurallarina uymayan gengler arasinda da gorii-
niir. Burada da, anlamin tersine ¢evrilmesi bariz geligki
noktasina kadar siirdiiriliir: polislere ¢igek vermek, “ci-
ek giici” —-“gli¢”tin anlaminin yeniden tanimlanmasi ve
tam olumsuzlanmasi- protestonun sarkilarindaki erotik
kavgacilik; uzun sagin, viicudun plastik temizlik tarafin-
dan kirletilmemis duyusallig:.

goriiniiyorlarsa o sekilde “yeniden tanimlanirlar” Ve eger onlara ifade
edilemez olan Odipal sugunu igleyen insanlar olarak hitap edilirse, kendi
ahlaklarinin kurallarmna dayanilarak suglanirlar; boyle bir siddet ile uy-
guladiklar: diizen kendi sugluluk duygularindan dogmustu. Onlar baba-
y1 vahgice 6ldiirmeden anne ile yattilar, Oedipus'unkinden daha az
ayiplanacak fakat daha ¢ok asagilanacak bir eylem. Radikallerin politik
dillerinde “miistehcenlikler”in sistemli bir sekilde kullanimi, yeniden
isimlendirilen figiirlerin sistem iginde ve sistem igin gururla tagidiklar
sahte ve ikiytizlii ismi yok ederek, insanlar: ve seyleri dogal bir yeniden
isimlendirme eylemidir. Ve eger yeniden isimlendirme cinsel alana bas-
vurursa, radikaller i¢in 6zgiirlesmenin yasamsal bir yonii olan biiyiik
“kiiltiiriin bayagilastirilmasi” projesi ile uyugur.

* Asai Rabbani ayini sirasinda papazm sundugu ekmek ve garabin (g6-
riiniigii degismemesine ragmen) Isdnin bedenine ve kanina doniistiigii
inanct. (¢.n.)

** Amerikada siyah halkin kolelik zamaninda ortaya ¢ikardif: ve kole
sahiplerinin verdigi artik domuz etlerinden, kafa, ayak ve i¢ organlarin-
dan ortaya cikardiklar bir mutfak kiltiiri. (¢.n.)
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Yeni duyarligin bu politik tezahiirleri isyanin derin-
ligini, baskinin siirekliliginden kopugu gosterir. Bu te-
zahiirler toplumun deneyimin tamamini, organizma ile
gevresi arasindaki metabolizmanin tamamini gekillen-
dirme giiciniin kanitidirlar. Fizyolojik diizeyin Gtesin-
de, duyarligin gereklilikleri tarihsel gereklilikler olarak
gelisirler: duyularin karsilastifi ve kavradigi nesneler
uygarligin belirli bir asamasinin ve belirli bir toplumun
tiriiniidiirler ve duyular sonradan kendi nesnelerine ba-
gimli hale gelirler. Bu kargilikh tarihsel iliski birincil du-
yumlart bile etkiler. Yerlesik bir toplum tiim iiyelerine
ayn1 algilama aracini dayatir ve toplum tiim bireysel ve
sinifsal perspektif, ufuk, arka plan farkliliklar: arasinda
ayni1 genel deneyim evrenini saglar. Sonug olarak, saldir-
ganhigin ve sémiiriiniin siirekliliginden kopus bu evrene
bagimli duyarlikla olan iligkisini de kesecektir. Bugiiniin
isyancilar1 yeni seyleri yeni bir tarzla gérmek, duymak,
istiyorlar: 6zgiirliik ile siradan ve diizenli alginin bozul-
mas1 arasinda baglanti kurarlar. “Ugus” yerlesik toplum
tarafindan sekillendirilen egonun ¢6zilmesi anlamina
gelir; yapay ve gegici bir ¢oziilme. Fakat yapay ve “ki-
sisel” ozgiirlesme toplumsal dzgiirlesmenin gereklilik-
lerinden birini, ¢arpitilmig bir sekilde, 6ngoriir; devrim
ayn1 zamanda yeni estetik ortami yaratarak toplumun
maddi ve entelektiiel yeniden kurulmasina eglik edecek
olan bir alg1 devrimi de olmalidir.

Algida béyle bir devrime, yeni bir fizyolojik algi sis-
temine olan ihtiyacin farkinda olmak uyusturucu mad-
denin etkisi altindaki arayistaki dogruluk payidir belki
de. Fakat narkotik etkisi sadece yerlesik toplumun akil
ve ussalhindan degil de, yerlesik toplumu degistirecek
olan diger ussalliktan da kurtulusu getirdigi zaman, du-
yarlik sadece varolan diizenin gerekliliklerinden degil de
ozgirlugin gerekliliklerinden de kurtarildig1 zaman yoz-
lagir. Bilerek baglantisiz kalan geri ¢ekilme geri cekildigi
toplum igerisinde kendi yapay cennetlerini yaratir. B6y-
lece bunlar verimsiz edimleri cezalandiran bu toplumun
yasalarina tabi kalirlar. Aksine, toplumun radikal donii-
stimii yeni duyarligin yeni bir ussallikla birli§ini gerekti-
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rir. Eger imgelem bir taraftaki duyarlik ile diger tarafta-
ki hem kuramsal hem de pratik akil arasinda arabulucu
haline gelir ve yetilerin bu uyumu igerisinde (ki Kant,
ozgurligiin isaretini bu uyumda gormiistii) toplumun
yeniden kurulumunu yonlendirirse verimli hale gelir.
Boyle bir birlik sananin belirleyici 6zelligiydi, ancak sa-
natin gerceklesmesi temel kurumlar ve toplumsal iligki-
lerle bagdasmaz hale gelebilecegi noktada engellenmistir.
Maddi kiiltiir, gergeklik, aklin ve imgelemin ilerlemesinin
gerisinde kalmaya ve bu yetilerin ¢ogunu gergekdigilik-
la, fantezi olmakla, kurmaca olmakla suglamaya devam
etmistir. Sanat, gercekligi yeniden kurmanin bir teknigi
olamazdy; duyarlik bastirilmis ve deneyim sakatlanmug
olarak kald1. Estetigin zincirlenmis giiciinii yeni duyarlik
icerisinde serbest birakan, baskic1 akila kars: isyan aym
zamanda bu giicleri sanat igerisinde radikallegtirdi: sa-
natin degeri ve islevi 6zsel degisimler gegiriyor. Bunlar
sanatin olumlayic1 karakterini (bu karakter sayesindedir
ki, sanat statiiko ile uzlagma giiciine sahiptir) ve yiicelt-
menin derecesini (ki bu hakikatin ve sanatin bilissel gii-
ciiniin ortaya cikisina engel olmustu) etkiler. Sanatmn bu
ozelliklerine kars1 ¢ikig Birinci Diinya Savagrndan once
sanat evreninin tamamina yayihr ve yogun bir gekilde
devam eder; sanatin olumsuz giiciine ve kiiltiiriin baya-
gilastirilmas: yoniindeki egilimlere ses ve goriintii verir.
(Cagdag sanatm ortaya ¢ikis1 (“sanat™ hem gorsel sa-
natlar1 hem de edebiyat ve miizigi icerecek sekilde kul-
lanacagim) geleneksel anlamda bir tarzin digeriyle yer
degistirmesinden daha fazla bir seydir. Nesnel olmayan,
soyut resim ve heykel, biling-akig1 ve bigimci edebiyat,
on iki sesli beste,” blues ve caz. Bunlar sadece eskile-
re yeniden yon veren ve onlar1 yogunlastiran yeni alg
tarzlar1 degildir; bunlar daha ¢ok alginin asil yapisini
yer agmak i¢in ¢ozerler —ne i¢in? Sanatin yeni nesnesi
heniiz “verilmedi” fakat bilindik nesne imkéansiz, yanl

* Arnold Schoenberg tarafindan tasarlanan bir miizik besteleme yonte-
mi. Bu yonteme gore, kromatik gamdaki on iki sesin hepsinin bir miizik
pargast icerisinde ayn1 oranda kullanilmas: ve higbirinin 6ne ¢ikmamast
gerekir. (¢.n.)
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hale geldi. Yanilsamadan, taklitten, uyumdan gercekli-
ge; fakat gergeklik heniiz “verilmedi”; o “gergekeiligin”
nesnesi olan gerceklik degildir. Gergeklik kesfedilmek
ve tasarlanmak zorundadir. Duyular seyleri kendilerini
bi¢imlendiren kural ve diizenin ortami aracihifiyla gor-
memeyi 6grenmek zorundadir; duyarligimizi diizenle-
yen islevselcilik par¢alanmalidur.

Baslangictan beri, yeni sanat Bolgevik Devrimi ve
onun tarafindan harekete gecirilen devrimci hareketler-
le gerilim ya da ¢atisma igerisinde kendi radikal 6zerk-
liginde 1srar eder. Sanat¢inin Bigime baglilig1 nedeniyle
sanat devrimci praksise (praxis) yabanci kalr: sanatin
kendi gergekligi olarak, die Sache selbst” olarak, Bicim.
Rus “bi¢imci” B. Eikhenbaum sunda 1srar eder:

Big¢im kavram: yeni bir anlam kazanmugtir; bigim artik bir kahif
degil, biitiin karsilikh bagintilarin diginda kalan, kendi igerigi
olan dinamik ve somut bir biitiinliikeiir.®

Bi¢im sanatsal algimin, bilingdisi ve “yanhs” “oto-
matizm”i, devrimci pratik de dahil her pratik icerisinde
isleyen sorgulanmamig aginaligi kiran basarisidir ~ bu
otomatizm dolayimsiz deneyime, fakat duyarligin 6z-
giirlestirilmesine engel olan toplumsal olarak planlanip
diizenlenmis deneyime aittir. Sanatsal alginin aslinda ta-
rihsel bir sonug olan bu dolayimsizlig1 parcalamasi bek-
lenir: deneyim ortamu yerlesik toplum tarafindan daya-
tilmigtir fakat kendi kendine yeterli, kapali, “otomatik”
bir sisteme doniigsmiistiir:

Boylelikle yasam kendini bir hice déniistiirerek yok olur.
Otomatiklestirme nesneleri, giysileri, ev egyalarim, kadin1 ve
savas korkusunu yutar.'

Eger bu o6liimciil yasam sistemi yerine bagka bir
o6liimciil yasam sistemi konulmadan degistirilecekse, in-

* Alm.: Bizzat kendisi. (¢.n.)

9. B. Eikhenbaum, in Theorie de la Littérature. Textes des Formalistes
Russes, ed. Tzvetan Todorov (Paris: Editions du Seuil, 1965), s. 44.

10. V. Chklovski, a.g.e., s. 83.
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sanlar yeni bir yasam -kendi yagamlari ve seylerin yasa-
mi- duyarlig gelistirmeyi 6grenmek zorundadirlar:

Ve iste, sanat dedigimiz sey yasama duyum katmak i¢in, nesne-
leri duyumsamak icin, tagin tag oldugunu gérmek i¢in vardar.
Sanatin amact nesneyi tanimak degil, onu bir goriintii olarak
duyumsatmaktir; sanatin yontemi tekillestirmektir; bu ydntem
bicimi belirsizlestirmekten, algilamay: giiclestirerek siiresini
artirmaktan ibarettir. Sanatta algilama kendinde bir amagtzr; sanat
nesnenin gelecegini saptamak igin bir aracidir; daha dnce ‘olmug’ sa-
natt ilgilendirmez "

Bigimcilere gondermede bulundum, ¢iinkil sanatta-
ki doniistiiriicii unsurun sanatsal alginin kendi-iginde-
amag oldugunda, Baglam olarak Bi¢imde 1srar eden bir
ekol tarafindan vurgulanmasi tipik bir durum gibi go-
riinmektedir. Sanatin verili gergekligi agmasina, yerlesik
gergeklik icerisinde yerlesik gerceklige karst caligmasina
olanak saglayan kesinlikle Bi¢imdir ve bu agkin unsur
sanata, estetik boyuta ickindir. Sanat deneyimin nesne-
lerini yeniden kurarak deneyimi degistirir; sozciikte,
tonlamada, imgede yeniden kurarak. Nicin? Acikea, sa-
natin “dil”i bir hakikati, siradan dilin ve siradan deneyi-
min erigemeyecegi bir nesnelligi, iletmelidir. Bu zorun-
luluk ¢agdas sanatin durumunda daha da artar.

Cagdas sanat icerisindeki bu yeniden kurugun
“siddet”, radikal karakteri, onun gu ya da bu tarza de-
gil de “tarz”in kendisine, sanatin sanat-form’una kars,
sanatin geleneksel “anlam”ina karg1 bir isyan gibi gorii-
niiyor.

Birinci Diinya Savagt donemindeki biiyiik sanatsal
isyan bunun isaretini verir.

Bityiik yiizyillarin kargisina bir “Hayir”la cikiyoruz. Cagdagla-,
rimiz1 alayct bir hayrete diisiirecek sekilde, yol denmesi bile
giic bir ara sokakta yiiriiyor ve sunu diyoruz: Insanhgin gelisi-
mine giden anayol budur."

11. A.ge.
12. Franz Marc, “Der Blaue Reiter” (1914), Manifeste Manifeste 1905-
1933 (Dresden: Verlag der Kunst, 1956), s. 56.
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Miicadele “yanilsamaci Avrupa sanati’na® karsidir.
Sanat artik yaniltict olmamaldir, ¢iinki gergeklikle
olan iligkisi degismistir; gerceklik sanatin déniistiiriicii
islevinden etkilenen, hatta ona bagimh hale gelmistir.
Devrimler ve savagin devaminda gerceklesip bozguna
ve ihanete ugrayan devrimler sanati bir yanilsama hali-
ne getirmis olan bir gergekligi agik¢a sugladilar ve sanat
bir yanilsama oldugu igin yeni sanat kendini karsi1-sanat
(anti-art) olarak ilan eder. Ustelik, yaniltici sanat yer-
lesik miilkiyet diigiincelerini kendi temsil bigimleri ile
birlestirdi: bu sanat diinyanimn insana bagli olan nesne-
karakterini sorgulamadi. Sanat bu seylesme ile ilgisi-
ni kesmelidir, Newtoncu optigin yerini alacak yeni bir
optik tizerinde temellenmis olan boyanmis ya da sekil-
lendirilmis bilgi elestirisi haline gelmelidir ve bu sanat
“bize benzemeyen bir insan tipi’ne' tekabiil edecektir.

O zamandan beri, sanatta karsi-sanatin patlak verisi
kendini bir¢ok bilindik bi¢im igerisinde ortaya koydu:
sozdiziminin bozulmasi, sozciik ve ciimlelerin parga-
lanmasy, giindelik dilin patlayic1 kullanimyi, partisyonsuz
besteler, herhangi bir sey i¢in sonat. Fakat tiim bu bigim-
bozumu yine de bir Bigimdir. Karsi-sanat, sanat olarak
kalir, sanat olarak sunulur, satin alinir ve tasarlanar.

Sanatin vahgi isyan: kisa siireli bir soke olarak kaldu,
sanat galerisinde, dort duvar arasinda, konser salonun-
da, piyasa tarafindan ve gelisen isletmelerin lobileri ve
plazalarimin donatimasiyla ¢argabuk 6ziimsendi. Sa-
natin amacint dénistirmek “bindigi dali kesmektir”;
sanatin yapisinin ayrilmaz pargast olan bir “bindigi dali
kesme”. Bir eser ne kadar olumlayici, ne kadar “gercekei”
olursa olsun, sanat¢1 o esere onu sundugu ve iginde ¢a-
listig1 gercekligin pargasi olmayan bir bigim verecektir.
Yapit tam da sanat oldugu i¢in gercekdisidir; roman bir
gazete hikayesi degildir, natiirmort canli degildir, hatta
pop arttaki konserve kutusu siipermarkette de degildir.
Sanatin asil Bigimi sanatin “ikinci gerceklik” olarak tec-
rit edilmesinden kurtulma c¢abalariyla, iiretken imgele-

13. Raoul Hausmann, “Die Kunst und die Zeit”, 1919 (a.g.e., s. 185).
14. A.ge.,s. 188.
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min hakikatinin birinci gerceklige doniistiirme ¢abala-
riyla gelisir.

Sanatin Bi¢imi: sanatin analizini (gogu sanat eserinin
acikca giizel olmamasi gergegine ragmen) “giizel” kav-
ramina odaklayan felsefi gelenege bir kez daha goz at-
mak zorundayiz. Giizel ahlaki ve biligsel “deger” olarak
yorumland: kalokagathon; Idednin duyusal goriiniimii
olarak giizel; Hakikatin Yolu Giizelin topraklarindan ge-
ger. Bu metaforlarla ne kastediliyor?

Estetigin kokleri duyarliktadir. Giizel olan ilk 6nce
duyusaldir: duyulara hos gelir; o yiiceltilmemis diirtii-
lerin zevk veren nesnesidir. Ancak giizel yiiceltilmis ve
yiceltiimemis amaglarin ortasinda bir yerde duruyor
gibi goriinmektedir. Giizellik dolaysiz cinsel-nesnenin
Ozsel, “organik” bir ozelligi olmamasina karsin (hatta
yuceltilmemis diirtityii de vazgegirebilir!), diger ugta, bir
matematik teoremine sadece oldukca soyut ve mecazi
anlamda “giizel” denilebilir. Oyle gériiniiyor ki, giizelin
degisik yan anlamlar Bi¢im diisiincesinde birlesiyorlar.

Estetik Bicim igerisinde icerik (madde), maddenin,
“malzemenin” dolaysiz, kontrol altina alinmamus giicle-
rinin kontrol altina alindigi, “diizenlendigi” bir ortami
elde edecek sekilde birlestirilir, tanimlanir ve diizenle-
nir. Bicim olumsuzlamadir, diizensizlige, siddete, aciya
hitkmetmektir; diizensizligi, siddeti, aciyr kendisi or-
taya koydugu zaman bile. Sanatin bu zaferine icerigin
tim gerekliliklerinde 6zerk olan estetik diizene tabi ki-
linmas1 sayesinde ulagilabilir. Sanat eseri sinirlarini ve
amagclarini kendisi belirler, 6geleri birbirlerine ve kendi
kurallarina gore baglayarak anlam yaratan seydir o: tra-
jedinin, romanin, sonatin, resmin “bi¢im”i... Boylelikle
icerik dontistiiriliir; iceriin Ogelerini agsan bir anlam
(mana) kazanir, bu askin diizen giizelin sanatin hakika-
ti olarak goriinisidiir. Trajedinin Oedipus ve kenti &y-
kiileme, olaylarin akigini diizenleme tarzi sdylenmemis
olam ve sdylenemeyecek olam séze doker -trajedinin
Bi¢imi korkuyu oyunun sonuyla birlikte sonlandirir- y1-
kim1 tamamuyla durdurur, kéri goriir, katlanilmaz olani
katlanilir ve anlagilir yapar, yanlis olani, tesadiifi olan,
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kotii olani ilahi adalete tabi kilar. Bu ifade sanatin icsel
karasizligin1 gésterir: varolami suglamak ve suclamay:
estetik bir bicim i¢erisinde kaldirmak, ac1 gekmeyi, sucu
telafi etmek. Bu “telafi etme” uzlastirma giicii sanata,
sanat olmasindan dolayl, bigim-verici giictinden dolayi,
ickin gibi goriiniir.

Sanatin bu telafi edici, uzlagtiricr giicii yaniltici ol-
mayan sanatin ve karsi-sanatin en radikal tezahiirleri-
ne bile uyar. Bunlar hala yapittirlar: Resimler, heykeller,
besteler, siirler; bunlarin kendi bigimleri ve bu bicimle
birlikte kendi diizenleri vardir: kendi ¢ergeveleri (gorii-
lemeyebilir olsa da), kendi mekénlari, kendi baglangig-
lari, kendi sonlar1. Sanatin estetik gerekliligi gercekligin
korkung gerekliliklerinin yerini alir, ac1 ve hazzini yiicel-
tir; doganin (ve insan “dogasi’nin) amagsiz ac1 gekisi ve
zalimligi anlam ve amag kazanir-“ilahi adalet” Carmiha
gerilisin dehseti giizel besteyi tahakkiimii altina almug
Isanin giizel yiizii tarafindan ortadan kaldirilir, politi-
kanin dehgeti Racin€’in giizel dizesi tarafindan, ebedi
ayrilisin dehseti Lied von der Erde’ tarafindan. Bu estetik
evren icerisinde haz ve doyum esas yerlerini ac1 ve olii-
min yaninda bulurlar, her sey yeniden diizen igerisine
girmistir. Suglama, hatta muhalefet, agagilama ve alay
ortadan kaldirilir, —sanatin en sanatsal olumsuzlanma-
s1— bu diizene yenilir.

Diizenin yeniden saglanmasiyla Bi¢im aslinda bir
katharsise [duygusal arinmaya] ulasir; gercekligin kor-
ku ve hazzi arindirilir. Fakat bu bagar1 aldatici, yanls,
hayalidir. Sanat boyutunun igerisinde bir sanat eseri ola-
rak kalir; aslinda korku ve hiisran (ruhta meydana gelen
kasa katharsisten sonra oldugu gibi) azalmadan devam
eder. Bu belki de sanattaki yerlesik celigkinin, kendini
yenmenin en etkileyici ifadesidir: Maddenin uzlagtiric1
ele gecirilisi, nesnenin seklinin degismesi gercekdis: ka-
lir; ayn algidaki devrimin ger¢ekdisi kalmasi gibi. Sa-
natin bu vekaletci karakteri, tekrar tekrar, sanatin mes-

* Das Lied von der Erde [Yeryiizi Sarkisi] Avusturyal besteci Gustav
Mahler’in son dénem yapitlarindandur. (¢.n.)
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rulagtirilmasina yonelik soruna neden olur: Parthenon’
bir tek kolenin ¢ektigi acilara deger miydi? Auschwitz’in
ardindan siir yazmak olanakli midir? Cevabi aranan
soru suydu: Gergekligin korkusu biitiinciil hale gelmeye
baslayip politik eylemi engelledigi zaman, isyan ve onun
uzlagmaci olmayan amagclar1 gergekligin reddi olarak
radikal imgelemden bagka nerede hatirlanabilir? Fakat,
imgeler ve onlarin gerceklesmeleri bugiin hala “yanilti-
c1” sanatm alani midir?

Estetigin toplumsal bir tiretim giicii haline gelebile-
cegi ve bu gekilde sanatin gerceklestirilmesi araciligiyla
sanatin “son’una yol agabilecegi kosullarin tarihsel ola-
siliginu ileri siirdiik. Giiniimiizde boyle kosullarin taslags
sadece ileri endiistri toplumlarinin olumsuzlugunda go-
riniir. Bunlar yetenekleri imgelemi bagarisiz kilan top-
lumlardir. Sanatin hangi duyarlig1 gelistirmeyi isteyebi-
leceginin, seylere ve yasama hangi Bi¢imi vermek iste-
yebileceginin, hangi goriiyii aktarmak isteyebileceginin
6nemi yoktur; deneyimin radikal bir degisimi berbat
imgelemiyle diinyay: kendi goriintiilerine gore diizenle-
yen ve sakatlamis deneyimi daha etkili ve iyi bir sekilde
stirdiiren gig¢lerin teknik erimi igerisindedir.

Bununla birlikte bu toplumlarin altyapisina zincir-
lenmis olan tretim giigleri siiregelen bu olumsuzluga
kargt koyarlar. Elbette teknoloji ve bilimin 6zgiirlitk¢ii
olanaklar: verili gercekligin sinirlar: icerisinde etkin bir
sekilde kontrol altinda tutulur: insan davraniginin he-
saplanmis kestirimi ve mithendisligi, israfin ve litkks vir
zivirlarin gereksiz icat ediligleri, tahammiil ve yikimin
sinirlarinin test edilmesi ihtiyaglarin sémiirii yararina
yonetilmesinin isaretleridir ki, bu da her seye ragmen
ihtiyaclarin yonetilmesindeki ilerlemeye isaret eder. So-
miriye agik olan koleliginden kurtarilan, bilimin baga-
rilan1 tarafindan desteklenen imgelem, iretici giliclinii
deneyim ve deneyim evreninin radikal yeniden ingasina
yonlendirebilir. Bu yeniden ingsa sirasinda estetigin ta-
rihsel konumu degisebilir: yasam diinyasinin déniisii-

* Yunan mitolojisinde akil, sanat, strateji, barig ve savagin tanrigasi olan
Athena'mn Akropolis'te bulunan tapmagdir. (¢.n.)
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miinde ifadesini bulabilir: sanat eseri olarak toplum. Bu
litopyaci amag (6zgiirligiin gelisiminin her agamasinin
oldugu gibi) 6zgiirlesmenin ulasilabilir bir asamasinda-
ki devrime baglidir. Diger bir deyisle: Doniigiim sadece
Ozgiir insanlarin (ya da daha dogrusu, kendilerini 6z-
glrlestirme pratigi icindeki insanlarin) dayanisma ige-
risinde kendi yasamlarini sekillendirmeleri ve varolug
miicadelesinin ¢irkin ve saldirgan ézelliklerini kaybet-
tigi bir ortam yaratmalarinin yolu olarak kavranabilir.
Ozgiirliigiin Bigimi sadece 6z-belirlenim ya da oziinii-
gerceklestirme olmaktan ¢ok, yeryiiziindeki yasami
gelistirecek, koruyacak ve birlestirecek olan amaclarin
belirlenmesi ve gerceklestirilmesidir. Bu 6zerklik sadece
tiretim bi¢imi ve tiretim iligkilerinde degil, ayn1 zaman-
da insanlar arasindaki bireysel iliskilerde, dillerinde ve
suskunluklarinda, jestlerinde ve bakiglarinda, duyarli-
liklarinda, sevgilerinde ve nefretlerinde de ifadesini bu-
lacaktir. Glizel 6zgiirliigiin 6zsel bir niteligi olacaktir.
Yerlesik kiiltiire bagkaldiran giiniimiiz asileri bu kiil-
tiirdeki giizele, ¢ok yiiceltilmis, ayrimlanmus, diizenli,
uyumlastiran bigimlere kars1 da bagkaldirir. Onlarin 6z-
giirliikeii istekleri geleneksel kiiltiiriin olumsuzlanma-
s1 olarak goriiniir: yontemli bir bayagilastirma olarak.
Belki de bunun en giiglii itkisi yliksek kiltiir alaninin
ve onun olumlayan, yiicelten ve dogrulayan biiyiisiiniin
disinda kalmis toplumsal gruplardan -bu kiiltiiriin gol-
gesinde yasamis insanlardan, bu kiiltiiriin temeli olan
giic yapisinin kurbanlarindan- gelmektedir. Asiler bu
kiiltiiriin en yiice basarisi olan “gezegenlerin miizigi’nin
karsisina isyanci kurbanlarin tiim asilikleriyle, nefretle-
riyle, neseleriyle birlikte, efendilerin tanimlarina kargi
kendi insanliklarini tanimlayarak, kendi miiziklerini
koyarlar. Beyaz kiiltiirii isgal eden siyahlarin mizigi
“O Freunde, nicht diese Tone!”m" korkutucu bir gekilde

* Ludwig van Beethoven'in “Symphony No. 9 in D minor, Op. 125 ese-
rinin koro bélimiiniin baglangi¢ sézleridir; ki bu koro boliimiiniin s6z-
leri Friedrich Schiller’in “Ode to Joy” isimli siirinden olugmaktadur,
ancak Beethoven, siire baz1 eklemeler yapmustir ve “O Freunde, nicht
diese Tone!” (Arkadaslar, bu sesler degil!) ifadesi de bu eklemelerdendir.
(¢n)
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gergeklesmesidir —reddedis simdi, onu seslendiren kiil-
tiir tarafindan hiikkiimsiiz kiinmis olan sarkiys, “Ode to
Joy”u seslendiren koroyu vurur. Thomas Mann'in, Doc-
tor Faustusu bunu bilir: “Dokuzuncu Senfoni'yi yok et-
mek istiyorum.” Yikici, uyumsuz, aglayan ve ¢iglik atan
ritimleri “Siyah kitada'da ve koleligin ve yoksunlugun
“deep South”unda’ dogmus olan ezilenler, Dokuzuncu
Senfoni’yi yok ederler ve bedeni ve bedende maddilesen
ruhu hareket ettirerek, elektriklendirerek sanata korku-
tucu dogrudanhga ait bayagilastirilmis duyusal bir bicim
verir. Siyahlarin miizigi 6zgiin olarak ezilenlerin miizi-
gidir, bu da yiiksek kiiltiir ve onun yiice yiiceltmeleri-
nin, giizelinin ne él¢tide sinif-tabanli oldugunu gosterir.
Siyahlarin miizigi (ve onun avangard beyaz gelisimi) ile
“refah toplumu™na karsi politik isyan arasindaki benzer-
lik kiiltiiriin gittikce daha gok bayagilastiginin kanitidur.

Bayagilagma hala basit, temel bir olumsuzlama, bir
antitezdir: dogrudan yadsima konumundadir. Bu baya-
gilagsma geleneksel kiiltiirii, yanilsamaci sanat1 egemen-
ligi altina almadan birakir: geleneksel kiiltiiriin ve ya-
nilsamaci sanatin hakikatleri ve iddialar1 —ayn1 toplum
icerisinde, isyanin yaninda ve onunla birlikte- gecerli-
liligini korur. Boylelikle isyanc1 miizik, edebiyat, sanat
piyasa tarafindan kolaylikla 6ziimsenir ve sekillendiri-
lir ve zararsiz kilinir. Bunlar potansiyellerini gercekles-
tirebilmek i¢in, bu protestoyu yaparken bildik politika
ve is evreninden ve beraberinde ise yaramayan hiisra-
nin asinalifindan ve bu hiisrandan gegici kurtulustan
yardim alan dogrudan kars1 ¢ikislarindan, sunulusla-
rinin ham dolaysizhifindan kurtulmak zorundadirlar.
Radikal sanatin metodik amaci tam da bu asinaliktan
kopmak degil miydi? Yabancilagsma Etkisinin (ki bu etki
bityiik yanilsamaci sanatta da 6nemli dlgide etkilidir)
yok edilmesi, giiniimiiz sanatinin radikalizmini etkisiz
kilar. Bu nedenle, “yasayan tiyatro’nun kuruculari, bu

* ABD'nin Giiney Carolina, Louisiana, Alabama, Georgia ve Mississippi
gibi giineydogu eyaletlerini kapsayan ve geleneksel giineyli kilttir ve de-
gerlerini yasattig1 kabul edilen bélgesi. (¢.n.)
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tiyatronun yasiyor olmasi, bizim kendimizi oyuncular-
la 6zdeslestirmemiz Slciisiinde, bizim bilindik sempa-
ti, empati ve antipatilerimizi deneyimlerler. Tiyatro bu
aginalig1, bu dejavuyu asamaz; onu daha da giiglendirir.
Aynen gittikge daha da organize hale gelen olaylarda,
her zaman pazarlanabilir pop artta oldugu gibi bu am-
biyans toplum igerisinde aldatici bir “topluluk” yaratir.

Bu dogrudan aginaligin zapti, isyanci sanatin bir¢ok
bi¢imini toplumsal dlgekte dzgiirlestirici bir gii¢ (yani,
yikic1 bir gii¢) haline getirebilecek olan “dolayimlar”
heniiz ger¢eklesmemistir. Bunlar sosyalizmin estetik et-
hos’unu ifade eden bir teknolojiye, bir dogal cevreye, ca-
lisma ve haz, diisiince ve davranig bicimlerine bagli ola-
bilirler. Bu durumda, sanat imgelem, giizel ve diis iize-
rindeki ayricalikli ve ayrilmis egemenligini kaybedebilir.
Bu gelecek olabilir, ancak gelecek simdinin igine girer:
olumsuzluklari igerisinde bayagilastirici sanat ve giinii-
miiz karsi-sanat1 toplumun {iretme yeteneginin sanatin
yaratic1 yetenegine benzer oldugu ve diinyanin ingasi-
nin gergek diinyanin yeniden ingasina benzer oldugu bir
agsamay1 onceler: ozgiirlestirici sanatin ve ozglirlestirici
teknolojinin birlesmesi.'* Bu 6nceleme nedeniyle, kiiltii-
riin diizensiz, kaba, giiliing, sanatsal bayagilagtirilmasi
radikal politikanin —degisim siirecindeki yikic giicle-
rin- §zsel bir unsurunu olugturur.

15. Aslinda iitopyac bir goriis, ancak Giizel Sanatlar Okulu 8grencileri-
ni Mayis 1968 eylemlerinde harekete gecirecek kadar gercekgiydi: “Her
bireye ickin olan yaratic1 etkinligi” yonlendirebilecek bir bilincin gelis-
mesini, “sanat eseri” ve sanat¢1 “bu eylem icerisinde ugrak” haline gel-
sinler diye, talep ettiler: emegi ya da insam bir amta déniigtiiren her
toplumsal sistemde etkisizlestirilen ugraklar. (Quelle université? Quelle
société?, a.g.e., s. 123).
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Estetik bi¢im”in 6zgiir bir toplumun Bi¢im’i oldu-
gu diisiincesi, ileri endiistri toplumunun istyapisinda
bulunan ve bu diisiinceye gercekgi bir icerik kazandira-
bilecek olan belirli egilimler gosterilmedikee, sosyaliz-
min gelismesinin bilimsel olandan ttopik olana dogru
geri ¢evrilmesi anlamina gelebilir. Bu gibi egilimlerden
siirekli bahsettik; ilk olarak, gerekli fiziksel enerjinin
azalmasi ve yerini zihinsel enerjinin almasi ile tretim
siirecinin artan teknolojik niteligi; igsgliciniin soyutlag-
tirllmasi. Ayni zamanda, artik bir somiiri sistemi olarak
kullaniimayan ileri derecede otomatiklesmig bir maki-
ne sistemi Marxin kapitalizmin sonunda 6éngordigi
emekginin liretim araglarindan “uzaklagsmasi™na izin ve-
rebilir: is¢iler maddi Giretimin “ana etkenleri” olmaktan
¢ikip onun “yonetici ve diizenleyicileri” haline gelirler:
zorunluluk alani igerisinde 6zgiir 6znenin ortaya ¢iki-
s1. Giinlimiizde, bilim ve teknolojinin basarilar: tiretici
imgelemin oyununa, 6rnegin, bugiine kadar egemenlik
altina alinmans doganin derinliklerinde kapali kalmis
olan bi¢im ve maddenin olanaklariyla deney yapmaya,
izin vermektedir; doganin teknik dontgimii seyleri
daha hafif, kolay ve siradan yapma egilimindedir: sey-
lesmenin yumusatilmasi. Madde degisim degerini arti-
racak estetik formlara giderek daha fazla duyarl ve tabi
olur (sanatsal ve modern bankalar, ofis binalart, mutfak-
lar, magazalar ve pazarlamacilar, vb). Kapitalist diizen



Herbert Marcuse

igerisinde, isgiiciiniin verimindeki biiyiik artis “liiksle-
rin” giderek artan tiretimini saglar: silah endiistrisindeki
ve gereclerin, aletlerin, aksesuarlarin, sosyal mevki sem-
bollerinin pazarlanmasindaki savurganlik.

Ileri kapitalizmin zenginlik ve ¢ekiciligine yol agan
ayn1 tretim ve tiiketim egilimi yasam miicadelesinin
siirmesine, gerekli olmayanin iiretim ve tiikketimine git-
tikge daha fazla ihtiya¢ duyulmasina neden olmaktadur:
Birlesik Devletlerde kisilerin gecim giderleri ¢iktiktan
sonra kalan gelirlerinin artist kazamilan gelirlerin ne
olciide “temel ihtiyaglar” digindaki seylere harcandig-
n1 gostermektedir. Eski liiksler temel ihtiyaglar haline
geldiler; sirket kapitalizmi altinda rekabetgi is yagamini
yeni yaratilmis ihtiya¢ ve doyumlara yonelten normal
bir gelismedir bu. Her tiir mal ve hizmetlerin muhte-
sem verimi imgelemi meta bigimine sirlayip ¢arpitir-
ken kigkirtir. Kapitalist tiretim, insan varolusu iizerin-
deki egemenligini bu yolla genisletir. Fakat, tam da bu
meta formunun yayilmas: sayesinde, diizeni besleyen
baskici toplumsal ahlaki degerler zayiflatiliyor. Bir yan-
da diinyanin teknolojik doéniislimiiniin ozgiirlestirici
olanaklari, kolay ve 6zgiir yasam, diger yanda yasam
miicadelesinin yogunlagmas: arasindaki agik geliski
halk arasinda yaygin bir saldirganlik yaratir ve bu yay-
gin saldirganlik sozde ulusal diigmandan nefret etmeye
ve savagmaya yOnlendirilmedik¢e uygun herhangi bir
hedefe isabet eder: siyah veya beyaz, yerli veya yabanci,
Yahudi veya Hiristiyan, zengin veya yoksul. Bu dene-
yimleri sakatlanmus, yanhs bilingleri ve yanls ihtiyacla-
r1 olanlarin 6fkesidir, baskinin kurbanlarinin yagamlari
_ baskici topluma bagimhidir ve alternatifleri bastirirlar.
Bunlarin zorbaliklar1 Egemen giiglerin zorbaligidir ve
hedef olarak da, dogru ya da yanlis, farkli goriinen ve
bir alternatifi andiran figiirleri alir.

Fakat ileri endistri toplumunun 6zgiirlestirici bir
potansiyeli olduguna dair imgenin, baskinin yonetici-
leri ve onlarin titketicileri tarafindan bastirilmasina (ve
nefret edilmesine) ragmen, bu imge radikal muhalefeti
harekete gecirir ve ona tuhaf, aligildik olmayan karak-
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terini verir. Tarihin 6nceki donemlerindeki devrimler-
den ¢ok farkli olarak, bu muhalefet ¢ok iyi isleyen refah
toplumunun biitiiniine kars1 yoneltilmistir —onun Bigi-
mine karg1 bir protestodur- insanlarin ve seylerin meta
bigimine, yanlig degerler ve yanlis ahlakin dayatiimasina
kars1 bir protesto. Bu yeni biling ve i¢giidiisel isyan mu-
halefeti kitlelerden ve orgiitlii isgiictinden, yani biitiin-
lesmis gogunluktan yalitir ve radikal politikanin etkin
azinlik i¢inde, 6zellikle de geng orta sinif entelijansiya ve
getto niifusu i¢inde yogunlasmasina neden olur. Burada,
tiim politik strateji ve olusumlardan 6nce, kurtulus, ya-
samsal bir “biyolojik” ihtiya¢ haline gelir.

Orta sinif karsithginin devrimci siif olarak pro-
letaryanin yerini aldigimi ve limpen proletaryanin ra-
dikal bir politik gii¢ haline geldigini sdylemek tabii ki
anlamsizdir. Gergeklesmekte olan sey, sinif kokenleri
nedeniyle gogunlugun tiyesi olan ve bilincleri ve ihtiyac-
larindan dolay1 bu ¢ogunluk i¢inde isyanin katalizérii
olarak igleyen heniiz oldukga kii¢iik ve zayif bir bicimde
oOrgiitlenmis gruplarin olusmasidir. Bu anlamda, militan
entelijansiya orta siniflarla, getto niifusu da 6rgiitlii isci
sinifiyla olan iliskilerini keserler. Fakat bu nedenden do-
lay1 onlar bir bosluk icinde hareket etmez ve diistinmez-
ler: bilingleri ve amaglar1 onlar1 bastirilanlarin en gergek
ortak ¢ikarlarinin temsilcileri yaparlar. Ortak ¢ikarlar:
sindiren, sinif ve ulusal ¢ikar kuralina kars: olarak eski
toplumlara kars1 olan isyanlar gercekten uluslararasidir:
bu yeni ve kendiliginden bir dayanigmanin ortaya ¢iki-
sidir. Bu miicadele insanlik ve insan dogasinin idealle-
rinden ¢ok farklidir; bu yagam i¢in -efendiler ve koleler
olarak degil ama erkekler ve kadinlar olarak yagam i¢in-
miicadeledir.

Marksist kuram i¢in muhalefetin yerinin belirli orta
smnif tabakalar1 ve getto niifusunun olmasi (daha dog-
rusu buralarda sikigmasi) katlanilamaz bir sapmadir,
biyolojik ve estetik ihtiyaglarin vurgulanmasinda oldu-
gu gibi: burjuva ya da daha da kotiisti, aristokrat ideolo-
jilere geri doniis. Fakat ileri tekelci-kapitalist iilkelerde
muhalefetin yerinin (6rgtitlii endiistriyel is¢i sinifindan
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militan azinliklara dogru) kaymasina toplumun i¢ geli-
simi neden olmustur ve kuramsal “sapma” bu geligme-
yi gostermektedir. Yiizeysel bir olay olarak goriinen ey
sadece farkli degisim olasiliklarini degil de, geleneksel
sosyalist kuramin beklentilerinin ¢ok 6tesinde bir degi-
sim derinligi ve kapsamini da ¢agristiran ana egilimleri
isaret etmektedir. Bu bakimdan, olumsuzlayan giiglerin
toplum iginde bulunan geleneksel tabanindan kopartil-
mas, ileri kapitalizmin kendine baglayici, yutucu giicii-
ne kars1 olan muhalefetin zayiflamasinin bir igareti de-
gil, birytik bir olasilikla, degisimin yeni tarihsel Oznesini
one ¢ikaran, yeni nesnel kosullara yanit veren, niteliksel
olarak farkli ihtiyag ve isteklere sahip yeni bir tabanin
yavas yavag ortaya ¢ikmasi olabilir. Bu temel iizerinde
hem demokratik-parlamenter sistemin hem de devrim-
ci doniigiimiin kavramlarini yeniden sorgulayan (biiyiik
bir olasilikla kesik kesik ve hazirlayici) amaglar ve stra-
tejiler bicimlenecektir. ‘
Kapitalizmin yapisinda meydana gelen degisiklikler
olas1 devrimci giiglerin gelisim ve orgiitlenme temelle-
rini degistirir. Geleneksel ¢aligan siniflarin kapitalizmin
“mezar kazicilar1” olmaya son verdikleri yerde, 6nceden
de oldugu gibi, bu islevleri ertelenmis olarak kalir ve de-
gisime yonelik politik ¢abalar, sadece zamansal olarak
degil, ayni zamanda yapisal anlamda da “deneme” hazir-
lik olarak kalirlar. Bu “mubataplarin” ve ayni zamanda
dolayimsiz amaglarin ve eylem firsatlarinin kuramsal
olarak saglam bir temele dayanan ve ayrintih bir bi¢im-
de hazirlanmis bir strateji tarafindan belirlenmesinden
ok, degisen durumlar tarafindan belirlenecegi anlami-
na gelmektedir. Sistemin giiciiniin ve muhalefetin yayil-
masinin dogrudan sonucu olan bu belirlenimcilik ayni
zamanda vurgunun “6znel etkenlere” dogru kaymasi-
ni1 da igerir; farkindalik ve ihtiyaglarin geligsimi birinci
derecede 6nem kazanir. Mutlak kapitalist yonetim ve
ice-yansitma altinda, bilincin toplumsal belirlenimi ne-
redeyse tamamlanmuis ve dolaysizdir: ikincinin [ige-yan-
sitma] birincinin [kapitalist yonetim] i¢ine dogrudan
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yerlestirilmesi. Bu kosullar altinda, biling¢teki kokten
degisiklik baslangictir, sosyal varolusu degistirmede ilk
adimdir, yeni Ozne’nin ortaya cikigidir. Tarihsel olarak,
bu 6zdeksel degisim 6ncesi bir aydinlanma donemidir;
bir egitim dénemi, fakat uygulamaya doéntisen bir egi-
tim: gosteri, yiizlesme, isyan.

Sosyal sistemin radikal doniigiimii hala tiretim siire-
cinin insan temelini olugturan smnifa bagldir. ileri kapi-
talist toplumlarda bu endiistriyel is¢i sinifidir. Bu sinifin
olusumundaki degisiklikler ve sistemle biitiinlesmenin
boyutu emegin olast degil ama gercek politik roliinii
degistirir. “Kendinde” ama “kendi-i¢in” olmayan, nes-
nel ama 6znel olmayan devrimci sinifin radikallesmesi
kendi katmanlar: disindaki katalizorlere baglidir. Radi-
kal bir politik bilincin kitleler arasinda gelismesi, sadece
sistemin ekonomik istikrar1 ve toplumum tutarhifinin
zayiflamaya baglamast kosulunun gerceklesmesi duru-
munda anlagilabilirdir. Bu gelismeye zemin hazirlamak
Marksist-Leninist partinin geleneksel rolitydii. Ileri ka-
pitalizmin dengeleyici ve biitiinlestirici glicii ve “baris
icinde yasama’nin gerekleri bu partiyi “parlamentoya
girmeye” kendini burjuva-demokratik siiregler igine
sokmaya ve ekonomik talepler iizerinde yogunlagmaya
zorlads, béylece radikal politik bilincin gelismesini des-
teklememis, daha ziyade engellemistir. Ekonomik talep-
ler iizerinde yogunlagsma parti ve sendika orgiitlerinde
goziktiigiinde, bu “dig” giiclerin etkisi altinda olmustur,
ki bu giicler cogunlukla entelijansiya arasindands; orgiit
sadece hareket ivme kazandiginda ve onun kontroliinii
yeniden ele gecirmek icin ayni seyi yapmustr.

Bu strateji ne kadar ussal olursa olsun, sirket kapi-
talizminin siirekli giicii karsisindaki direnci korumak
icin gosterilen umutsuz ¢aba ne kadar akla uygun olur-
sa olsun, strateji endiistriyel ig¢i sinifinin “edilgenligini”
bitinlesmelerinin derecesini gostermektedir; resmi ku-
ramin bu denli siddetle yadsidig: olgular: gostermekte-
dir. Biitiinlesme kosullar1 altinda, radikal degisikligin
yasamsal ihtiya¢ oldugu yoniindeki yeni politik biling,
nesnel temeller iizerinde, (goreli olarak) biitiinlestirici,
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tutucu cikar ve isteklerden arinmis, degerleri kokten
ve askin degerlendirme 6zgurligiine sahip toplumsal
gruplar arasinda ortaya cikar. Isci sinifi, degisimin esas
giici olma tarihsel roliinii kaybetmeksizin, dengeleme
donemlerinde dengeleyici, tutucu bir islev {istlenir ve
~degisimin katalizorli “disaridan” galigir.

Isci siifinin degisen yapist bu egilimi giiclendirir.
Bedensel emegin azalan orani, beyaz yakalilarin, tek-
nisyenlerin, mithendislerin ve uzmanlarin giderek artan
sayist ve onemi sinifi ikiye boler. Bu tam olarak, galigan
sinifin vahgi somiiriiniin acisina katlanmis ve halen kat-
lanan tabakasinin tretim siirecinde giderek azalan bir
islevinin olacag1 anlamina gelmektedir. Entelijansiya bu
siirecte belirleyiciligi giderek artan bir rol kazanir; arag-
¢1 entelijansiya, fakat yine de entelijansiya. Bu “yeni isci
sinift” konumundan dolay: diretim bigimi ve iligkilerini
bozabilir, yeniden diizenleyebilir ve yéntinii degistire-
bilir. Bununla birlikte, béyle yapmalar: icin ne ¢ikarlar:
ne de yasamsal ihtiyaglar1 vardir; ¢ok iyi biitiinlestiril-
mig ve odillendirilmislerdir.! Elbetteki tekelci rekabet
ve iggliciiniin verimini yogunlastirma yaris1 6zel kapi-
talist girigimin halen yiiriirliikte olan bi¢im ve kuralla-
riyla gelisebilecek teknolojik degisimleri giiglendirebilir
ve 0 zaman bu degisimler toplumun genis boliimlerinin
teknokratik olarak yeniden yapilandirilmalarina yol
acabilir (hatta kiiltir ve ideolojisinin bile). Fakat bun-
larin nicin kapitalist sistemin ve halkin ozel ¢ikarlari
icin karli dretim aygitina boyun egmelerinin ortadan

1. The New York Times 15 Haziran 1967de yillik biitgesi yirmi dokuz
milyon dolar olan Illinois Teknoloji Enstitiisii Aragtirma Enstitiisti (I/li-
nois Institute of Technology Research Institute {sic]) lizerine “Diiglince
Depolari: Kar Amaci Glitmeyen Uygulamal Arastirma Comertce Maag
Veriyor” baglikli bir makale yayimladi. Yazarin gorugstiigi “ytzlerce mii-
hendisten” birinin séyledikleri goyle aktariliyor: “Bu meslekte ok bi-
yiik miktarda satis isi var... Benim gergek askim en az agirlikh yapilar...
fakat en az maliyetli yapilar ya da Ruslar: daha iyi nasi oldiiriiriiz {ize-
rinde ¢aligmam isteniyor, ¢iinkii kurum satilabilen seyler tizerine aras-
tirma yaparak ayakta durabilir” Kendi i¢cinde paha bicilemez ve dilsel
¢Oziimleme i¢in bir hazine olan bu ifade (ask, 6ldiirmek, aragtirma ve
satilabilirin yumugak kaynagmalarina dikkat edin) bu teknokratlardan
en azindan birinin bilincini (ve bilingsizligini) gostermektedir. Olast
devrimciler?
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kalkmasina yol agacagi agik degildir. Boyle bir niteliksel
doniisiim, tiretici aygitin teknokratlarinkinden farkl ih-
tiyag ve amaglari olan gruplar tarafindan denetimini ve
yoniiniin degistirilmesini varsayar.? Ne kadar saf olursa
olsun, teknokrasi hitkmetmenin siirekliligini destekler
ve kolaylastirir. Bu 6liimciil baglanti, sadece teknoloji ve
teknigi 6zgiir insanin ihtiya¢ ve amaclarina kole yapan
bir devrim tarafindan kesilebilir; bu anlamda ve sadece
bu anlamda, bu teknokrasiye karg1 bir devrim olabilir.

Boyle bir devrim giindemde degildir. Sirket kapita-
lizmi alaninda déniigtimiin tarihsel iki unsuru, 6znel ve
nesnel unsurlar, birbirleriyle 6rtiismez; bunlar iki farkli
hatta kargit grupta hitkiim stirmektedirler. Oznel unsur,
ornegin, yerlesik toplum diizenini yeniden tireten ire-
tim silirecinin insan tabani, somiiriiniin insan kaynagi
ve birikimi, endiistriyel ig¢i sinifinda bulunur; nesnel
faktdr, 6rnegin, politik biling, konformist olmayan geng
entelijansiya arasinda bulunmaktadir ve yasamsal de-
gisim ihtiyaci getto niifusunun ve gelismemis kapitalist
tilkelerdeki is¢i smifinin “seckin olmayan” kesimlerinin
yasamudir. Bu iki tarihsel unsur Ugiincii Diinya2'nin bii-
yiik bir béliimiinde 6rtisiirler, ki bu béliimlerde Ulusal
Kurtulus Cepheleri ve gerillalar iiretim siirecinin tabani
olan sinifin, yani agirlikli olarak tarimsal reform hare-
keti yanhlar1 ve yeni ortaya ¢ikmakta olan endiistriyel
proletaryadan olusan sinifin, destegi ve katilimiyla sa-
vagirlar.

Kapitalizmin metropollerinde hiikiim siiren durum,
yani radikal degisime duyulan nesnel ihtiyag ve kitlele-
rin felg edilmesi, devrimci olmayan fakat devrim dncesi
durumun tipik bir 6zelligi gibi gériniiyor. Birinciden
ikinciye gegis, kapitalizmin kiiresel ekonomisinin ciddi
bir sekilde zayiflamasini ve siyasal ¢aligmanin yogunlas-
mas1 ve genislemesini varsayar: radikal aydinlanma. Bu
caligmaya tarihsel 6nemini veren tam da bu hazirlay:-
c1 ozelligidir: somiiriilenlerde kolelestirici ihtiyaclarin
kendi varliklar1 Gizerindeki egemenligini zayiflatabile-

2. Boyle son derece nitelikli teknik elemanlarin varligi Fransadaki
Mayis-Haziran isyanlariyla kanitlanmistur.
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cek bilinci (ve bilingdigini) gelistirmek, ki bu ihtiyaglar
onlarin somiirii sistemine bagimliliklarinin stirekliligini
saglarlar. Sadece eylem i¢inde politik egitimin sonucu
olabilecek bu kopma olmadan isyanin en temel, en do-
laysiz giicleri yenilebilir ya da karsidevrimin kitlesel te-
meli olabilirler.

Birlesik Devletler’in getto niifusu bdyle bir gii¢ olus-
turur. Kiigitk yasama ve 6lme alanlarina hapsedildigin-
de, bu niifus daha kolay orgiitlenebilir ve yonetilebilir.
Bundan baska, iilkenin biyiik kentlerine konuglanan
gettolar, ekonomik ve politik olarak yasamsal 6neme sa-
hip hedeflere kars1 miicadelenin baglatilabilecegi dogal
cografi merkezleri olustururlar; bu nedenle, gettolar on
sekizinci ytizyildaki Paris banliyoleri ile kryaslanabilir-
ler; bu gettolarin konumu “kolayca yayilan” bir ayaklan-
may1 olanakl: kilabilir. Acimasiz ve duyarsiz yoksulluk,
simdi artan bir direngle karsilanmaktadir, fakat bu di-
rencin heniiz biiytik 6lgiide politik olmayan karakteri
bastirma ve saptirmayr kolaylastirir. Radikal catigma
yine de gettolar1 disaridaki yandaglarindan ayirir. Be-
yaz adamin suglu oldugu dogru olmasina karsin, beyaz
adamlarm asi ve radikal olduklar1 da dogrudur. Fakat
gercek olan sudur ki, tekelci emperyalizm 1rkgt kuramu
gegcerli kilmaktadur: tekelci emperyalizm daha fazla say1-
da beyaz irktan olmayan niifusu bombalarin, zehirlerin
ve paranin vahsi giicine maruz birakmaktadir; boyle-
ce metropollerdeki somiiriilen beyaz niifusu da kiiresel
sucun ortad1 ve ¢ikarcilar: yapmaktadir. Irk ¢atigmalar
sinif catismalarinin yerini almakta ya da onlar1 ortadan
kaldirmaktadir. Beyaz ve diger irklar arasindaki sosyal
farkliliklar ekonomik ve politik gergeklikler haline gelir-
ler; ge¢ emperyalizmin bu dinamiginden ve yeni igsel ve
digsal somiirgelestirme yontemleri i¢in ugrasmasindan
kaynaklanan bir gelismedir bu.

Siyahlarin bagkaldirisinin uzun erimli giicii daha bii-
yiik 6lgiide bu smifin derin bir sekilde béliinmesi (bir
siyah burjuvazisinin ortaya cikist) ve (kapitalist diizen
agisindan) Onemsiz toplumsal islevi tarafindan tehdit
edilmektedir. Siyah niifusun bityiik kismr iiretim siire-
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cinde énemli bir yere sahip degildir ve bu durumu de-
gistirmek i¢in isgiiciiniin beyaz organizasyonu heniiz
tam olarak yollarindan gekilmemistir. Diizenin alayci
deyimiyle, bu niifusun biiyiik bir kismi “harcanabilir’dir,
yani sistemin verimliligine 6nemli bir katkida bulunma-
maktadir. Bu nedenle, eger eylem tehlikeli bir hale gelir-
se varolan giicler asir1 baskici 6nlemleri almaktan ¢ekin-
mezler. Gergek sudur ki, su an Birlesik Devletlerde siyah
niifus isyanin “en dogal” giicii olarak goriilmektedir.

Bu giiciin geng orta sinif muhalefetinden uzak olusu
her bakimdan agilmasi zor bir durumdur. Bu zorlugun
temel nedeni varolan toplumun ve onun deger dizgesi-
nin tamaminin reddinin agik smif farklihg tarafindan
belirsizlestirilmesidir; benzer bir durum beyaz niifus
icinde ogrenciler ve isciler arasindaki “gergek ¢ikar”
ortakhiginin smif gatismasi ile bozulmasinda da goril-
mektedir. Fakat bu ortaklik Fransadaki May:s isyaninda
politik eylem icinde kendisini olduk¢a biiyiik bir bo-
yutta gerceklestirmistir; Komiinist Parti ve Genel Isci
Konfederasyonuna (CGT, Confédération Générale du
Travail) getirilen dstii kapal: yasaklamalara karsi genel
eylem oOgrenciler tarafindan baglatilmist, isciler tara-
findan degil. Bu ger¢ek sinif ¢atigmalarmin altinda ve
karsisindaki muhalefetin derinliginin ve birliginin bir
gostergesi olabilir. Ogrenci hareketlerine gelince, ileri
endiistri toplumunun asil yapisindaki temel bir egilim
boyle bir ¢ikar grubunun yavas yavas gelismesini des-
tekler. Maddi iiretim siirecinin bityiik boliimiinde ya-
sanan agir fiziksel emegin teknik ve zihinsel enerji ile
degistirilmesi egilimindeki uzun erimli siire¢, bilimsel
egitim almus, zeki iscilere olan ihtiyact artirir; 6grenci
niifusunun gok biiyiik bir kismu gelecegin is¢i sinifidr;
bu “yeni ig¢i smifi” sadece harcanamaz degil, aym za-
manda varolan toplumun gelismesi i¢in yasamsaldir da.
Ogrenci isyan1 bu toplumu en hassas yerinden varur, ba
nedenle, tepki kin dolu ve vahgsicedir.

“Ogrenci hareketi” ifadesinin kendisi zaten ideclojik
ve sakincalidir. Yagli entelijansiyanin ve Ggrend olma-
yan niifusun biiytik bir kisminin bu hareket icinde etkin
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bir yeri oldugu gercegini saklar. Bu ifade oldukga fark-
l1 amaglari ve istekleri agiga vurmaktadir; egitim siste-
minde reform istemi sadece daha biiyiik ve daha 6nemli
amaglarin dolaysiz ifadesidir. Burada en belirleyici fark-
lilik sosyalist ve kapitalist iilkelerdeki karsitlik arasin-
dadir. Sosyalist iilkelerdeki karsitlik sosyalist toplumsal
yapiy1 kabul eder fakat devlet ve parti biirokrasisinin
baskici-otoriter rejimine kars1 ¢ikar; oysa kapitalist {il-
kelerde hareketin militan (ve bariz bir sekilde ¢ogalan)
béliimii anti-kapitalisttir, yani sosyalist ya da anarsisttir.
Yine, kapitalizmin etki alani icerisinde, fasist ve askeri
diktatérliiklere karsi isyanin (Ispanyada, Latin Ameri-
ka iilkelerinde) demokratik iilkelerdeki isyanlardan ol-
dugundan farkli bir stratejisi ve farkli amaclari vardur.
Diinyadaki en agagilik toplu cinayetin islenmesine aract
olan, Endonezyada yiizbinlerce “komiinist’in katline
araci olan, o 6grenci isyanini kimse unutmamalidir. Bu
sug, hentiz cezalandirilmads; bu, 6zgiirliik¢ll, ozgiirles-
tirici 6grenci aktivizmin islevlerinden yegane trkitiici
sapmadir.

Fagist ve yari fasist iilkelerde militan 6grenciler (ki
bunlar her yerde 6grencilerin azinhigini olustururlar)
endiistriyel ve tarimsal reform yanlisi proletaryadan
destek bulur; Fransa ve Italyada giiclii solcu partiler ve
sendikalardan giivenilmez (ve gelip gegici) yardim elde
edebilmiglerdi; Bati Almanya ve Birlesik Devletlerde,
“halk’in ve orgiitlti iscilerin giiraltili ve gogunlukla
siddetli diigmanliklariyla karsilagmiglardir. Kuraminda,
icglidiilerinde, son amaglarinda devrimci olan 6grenci
hareketi devrimci bir gii¢ degildir, belki de takip etme
yetenegi ve istegine sahip olan kitleler olmadik¢a 6ncii
bile degildir, fakat ezici ve bogucu kapitalist metropol-
lerde umudun mayasidir ve alternatifin dogruluguna ta-
niklik eder; 6grenci hareketi 6zgiir bir toplumun gergek
gereksinimi ve gercek olanagidir. Elbette, vahsi olanlar
ve tarafsiz olanlar, her tiirlii mistisizme kaganlar, iyi bu-
dalalar ve kot budalalar ve olan bitene aldirig etme-
yenler vardir; otantik ve orgiitlii olaylar ve aykiriliklar
vardir.
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Dogal olarak, piyasa bu isyanin denetimini ele gecir-
mis ve onu bir ticaret haline getirmistir, fakat yine de
bu ciddi bir ticarettir. Onemli olan, katiimcilarin az cok
ilging olan psikolojileri degildir, protestonun ¢ogun-
lukla tuhaf olan bigimleri de degildir (ki bunlar sik sik
egemen smifin sagma usa uygunlugunu ve alternatifin
duyumsal siradan kahramanlhk imgelerini en ciddi akil
ylriitmelerin yapabileceginden daha fazla anlagilir ya-
parlar), aksine protestonun yoneltildigi seydir. Egitim
sisteminde yapisal reform istekleri (kendi baglarina ye-
terince 6nemlidirler; bunlara sonradan donecegiz) alda-
tic1 tarafsizhik ve gogunlukla agik bir mahcubiyet 6gre-
timine kargi koymanin ve grenciyi maddi ve digiinsel
kiiltiiriin somut ve kapsaml bir elestirisi i¢in kavramsal
araglarla donatmanin pesindedir. Ayn1 zamanda, bunlar
egitimin sinuf karakterini yok etmek pesindedirler. Bu
degisimler refah toplumunun korkung 6zelliklerini sak-
layan ideolojik ve teknolojik ortityii kaldiracak bir bilin-
cin yayilmasina ve gelismesine yol acabilirler.

Dogru bir bilincin gelismesi hil4 Gniversitelerin pro-
fesyonel islevidir. Bu durumda, 6grenci direnisinin 6r-
giitlii iscilerin biiyiik bir bolimiinii de kapsayan sézde
“toplum”un neredeyse patolojik nefretiyle kargilagma-
sinda sagilacak bir sey yoktur. Universitelerin toplumun
ve devletin mali ve politik iyi niyetine bagimli hale gel-
digi durumda 6zgiir ve elestirel bir egitim miicadelesi
degisim icin biiyiik miicadelenin yagamsal bir parcasi
haline gelir.

Giiniimiizde radikallerin dagilmasiyla {niversitele-
rin disaridan “politiklestirilmesi” gibi goriinen sey (ge¢-
miste de genellikle oldugu gibi) egitimin “mantiksal’,
i¢sel dinamigidir: bilginin gerceklige, hiimanist degerle-
rin varolusun insancil durumlarina donistiiriilmesidir.
Akademik diinyanin sahte-tarafsiz 6zellikleri tarafindan
hapsedilen bu dinamik, 6rnegin, uygarliktaki konfor-
mist olmayan biiyiik hareketlerin ve ¢agdas toplumlarin
elestirel ¢6ziimlemelerinin yeterli bir sekilde ele alindig
derslerin 6gretim programinda igerilmesi ile kurtarila-
bilir. “Olmas1 gereken’(ought) ve “olan”(is) arasinda ve
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kuram ve eylem arasindaki kdpriiniin temeli kuramin
kendi icerisinde yatmaktadir. Bilgi sadece bilgikuramsal
anlamda -baskic1 yasam bigimlerine karsi olarak- as-
kin (nesne diinyasina dogru, gerceklige dogru) degildir,
aym zamanda politiktir. Universitede politik etkinlik
hakkinin reddi kuramsal ve eylemsel akil ayriminu siir-
diirmekte ve zekinin etkinligini ve kapsamini daralt-
maktadir. Bu nedenle, egitim ile ilgili istemler hareketi
iiniversitenin Gtesine, caddelere, yoksul mahallelere,
“toplum”a dogru yénlendirmektedir. Itici gii¢ bityiime-
yi, olgunlagmayi, bu toplum iginde ve bu toplum i¢in
verimli ve “normal bir sekilde” ¢aligmay: reddetmektir,
ki bu toplum niifusun biiyiik bir béliimiinii yasamlarini
aptal, insanlik dis1 ve gereksiz iglerde “kazanmaya” zor-
lar, patlayan ticaretini gettolarin, yoksul mahallelerin ve
icsel ve digsal somiirgeciligin sirtina yiikler, siddet ve
baski ile kusatilmig olmakla birlikte siddetin ve baski-
nin kurbanlarindan itaat ve uyum ister, hiyerarsisinin
dayandi@ kérli iiretkenligini ayakta tutabilmek i¢in gok
biiyiik miktardaki kaynaklarin israfa, yikima ve konfor-
mist ihtiyaglar ve doyumlarin daha da sistemli iiretimi
icin kullanir.

Bu isyan igleyen, basarih “demokratik” bir toplu-
ma karst oldugu stirece ikiyizlii, saldirgan degerler ve
amaglara karsi, bu toplumun dinsiz dinine kars1, onun
ciddiye aldig1 her seye, onun ileri siirerken ¢ignedigi id-
dialarina kars1 ahlaki bir isyandir.

Geleneksel sinif tabanina sahip olmayan ve aym za-
manda politik, i¢giidiisel ve ahlaki isyan olan bu karsit-
higin “geleneklere karst” olan 6zelligi bu isyanin strateji
ve kapsamim bi¢imlendirir. Varolan liberal-parlamenter
demokrasinin organizasyonun tamamina uzanir. Yeni
Sol arasinda geleneksel politikaya karsi bir tiksinme
hitkkiim siirmektedir: partilerin, komitelerin ve her di-
zeydeki baski gruplarinin olusturdugu agin tiimiine kar-
s;; bu ag icinde ve onun ydntemleri ile ¢aligmaya kars1.
Bu alanin ve atmosferin tamamy, tim giiciiyle birlikte,
gecersiz kilindy; bu politikacilarin, temsilcilerin ya da
adaylarin herhangi birinin séylediklerinin higbirinin is-
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yancilarla bir ilgisi yoktur; onlar i¢in yenilme, hapisha-
neye gitme, isini kaybetme anlamina gelebilecegini ¢ok
iyi bilmelerine ragmen bu durumu ciddiye alamazlar.
Bunlar profesyonel kurbanlar degildirler: yenilmemeyi,
hapishaneye gitmemeyi, iglerini kaybetmemeyi tercih
ederler. Fakat bu onlar i¢in bir se¢im sorunu degildir;
protesto ve kabul etmeme onlarin metabolizmalarinin
pargalaridirlar ve gli¢ yapisina bir biitiin olarak yayilir-
lar. Bu yap1 tarafindan organize edilen demokratik siireg
Oylesine itibardan digiiriilmistir ki, kirletilmemis bir
pargasi bulunup ¢ikarilamaz. Buna ek olarak, bu siireci
kullanmak enerjiyi yavas hareketlere doniistiiriir. Orne-
gin, simdiki ilerleme orani géz 6niinde bulunduruldu-
gunda ve politik radikallesmenin denetim altina alin-
madig1 varsayildiginda, Birlesik Devletler Kongresinin
yapisini 6nemli bir sekilde degistirmek amaciyla yapi-
lacak bir propaganda ¢alismas: yiizyilar siirebilir. En
kiigigiinden en biyigiine mahkemelerin ¢aligmalar:
demokratik-anayasal diizendeki giivensizli§i ortadan
kaldirmaz. Bu kogullar altinda, varolan demokrasinin
gelismesi i¢in ¢aligmak kolaylikla 6zgiir bir toplum ya-
ratma amacina ulagmanin belirsiz bir siire i¢in ertelen-
mesi gibi goriilebilir.

Bu yiizden, karsithgin bazi béliimlerinde radikal
protesto antinomian’, anarsist ve hatta gayri-politik
olma egilimindedir. Iste, isyanin egemen simfin sinirle-
rine dokunan tuhaf ve soytarica bigimler almasinin bir
bagka nedeni. Kurumsallagmis politikanin dehget verici
ciddi bitiinlugi, yergi, ironi ve giilme karsisinda provo-
kasyon, yeni politikanin zorunlu bir boyutu haline gelir.
Profesyonel ve yar1 profesyonel politikacilarin konugma-
larina ve yapip etmelerine islemis olan 6limciil ciddiyet
ruhunu kiigitk gérmek bunlar1 yok ederken 6grettikleri
degerleri kiiclik gérmek gibi goriitnmektedir. Asiler ap-
talin umutsuz giiliisii ve alayc itaatsizligini bitiini yo-
neten ciddi kisilerin eylemlerinin maskesini kaldirmak
i¢in bir ara¢ olarak yeniden canlandirirlar.

* Ahlak yasalarinin zorlayiciigina karsi gelen, Oxford English Dictionary.
(¢n.)
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Radikal karsithigin varolan demokratik siirecten ve
kurumlardan bu yabancilagmasi demokrasiyi (“burju-
va’ demokrasisi, temsilci hitkiimet) ve kapitalizmden
sosyalizme ya da genel olarak, 6zgiir olmayan bir top-
lumdan 6zgiir olana geciste kendi rollerini kapsaml: bir
sekilde yeniden incelemelerini 6nermektedir. Biitiin
olarak ele alindiginda, Marksist kuram burjuva demok-
rasisinin bu gecisteki roliinii olumlu olarak degerlen-
dirir; devrim siirecinin kendisine kadar. Burjuva de-
mokrasisi yurttaglik haklar: ve 6zgiirliikler vaatlerinden
dolay1 (her ne kadar uygulamada sinirli olsa da) muha-
lefetin gelismesi ve organize olmast igin en elverisli or-
tamu saglar. Bu halen gegerlidir, fakat demokratik yap1
icerisindeki “koruyucu” ozellikleri etkisiz hale getire-
cek giicler kendi kendilerine ivme kazanmaktadirlar.
Tekelci kapitalizm tarafindan gelistirilen kitle demok-
rasisi kendi ¢ikar ve goriintiisii i¢inde onayladig1 hak-
lar ve 6zgiirliikleri sekillendirmistir; halkin gogunlugu
efendilerinin ¢ogunlugudur; sapmalar kolaylikla “kont-
rol altina alinabilir” ve agir1 gii¢ radikal muhalefete, be-
lirlenmis yasalara ve tarzlara uydugu siirece (hatta bir
parca Otesine gecseler de), tolerans gostermeye (hatta
belki de savunmaya) giicli yetebilir. Béylece karsitlik
tam da kars: ¢iktig1 diinya tarafindan yutulur ve tam da
gelismesine ve organize olmasina izin veren mekaniz-
malar tarafindan; kitle taban: olmayan bir kargithik boy-
le bir kitle tabani edinmek yoniindeki ¢abalarinda hayal
kirikligina ugrar. Bu kosullar altinda, demokratik mes-
ruluk kurallar1 ve yontemlerine gore ¢alismak egemen
olan gii¢ yapisina teslim olmak gibi goriinmektedir. Fa-
kat yine de, yerlesik yap1 icerisinde yurttaslik haklari-
nin ve 6zgirliklerin savunulmasini birakmak 6liimciil
bir hata olurdu. Fakat tekelci kapitalizm yurtiginde ve
yurtdigindaki egemenligini genisletmek ve giiclendir-
mek zorunda oldugu siirece, demokratik miicadele va-
rolan demokratik kurumlarla daha da artan bir ¢atigma
igerisine girecektir: icine gomiilmiis bariyerleri ve tutu-
cu devinimi ile.
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Yari-demokratik siire¢ zorunlu olarak radikal degi-
sime kars1 ¢alisir ¢linkii o diisiinceleri statiiko icindeki
egemen ¢ikarlar tarafindan olusturulan bir halk ¢ogun-
lugunu iretir ve devamini saglar. Bu durum egemen ol-
dugu siirece, genel istencin her zaman yanlig oldugunu
soylemek anlagilabilirdir: toplumun daha insanca bir
yasam bicimine doniismesine kars: hareket ettigi siirece
yanhistir. Elbette, ikna yontemleri hala azinhia agiktir,
fakat solcu azinligin ayni oranda her zaman egemen ¢1-
karlar i¢in konusan Kkitle iletisim araglarini kullanmak
i¢in gerekli olan parasal kaynaga sahip olmamasi nede-
niyle bu ikna yéntemlerinin kullanimi éliimciil derece-
de daraltilmugtir: esitligin ve adaletin hiikiim siirecegine
olan asilsiz inanci destekleyen karsitligin lehinde yarar-
l1 ara olaylar ile birlikte. Bununla birlikte, birer birer,
siirekli ikna ve muhalif cogunlugu azaltma ¢abalari ol-
madan, karsithigin umutlar: simdi oldugundan daha da
karanlik olabilirdi.

Demokrasinin diyalektigi: Eger demokrasi 6zgiir in-
sanlarin kendi kendilerini adaletli bir sekilde yonetme-
leri ise, o zaman demokrasinin gerceklesmesi varolan
sahte-demokrasinin ortadan kaldirilmasini gerektire-
cektir. Bu nedenle sirket kapitalizminin dinamigi iceri-
sinde demokrasi i¢in miicadele anti-demokratik bigcimler
alma egilimindedir ve demokratik kararlar her diizeyde
“parlamentolar’da alindig: olgiide karsitlik parlamen-
to dis1 olma egilimindedir. Anayasal olarak taninmig
haklar1 ve ézgiirliikleri bastirilmig azinliklarin giindelik
yagsamlarini genisletme eylemi, hatta varolan hak ve 6z-
giirliikleri koruma eylemi, cogunlugun esitlik ve adale-
tin abartiimis bir yorum ve uygulamasina karg1 sertlesen
direnisi ile kargilasti31 dereceye kadar “yikici” olacaktr.

Ozel bir yonetim bigimine ya da toplum iindeki 6zel
durumlara kars1 degil ama belirli bir toplumsal diizenin
tamamina kars1 yoneltilmis bir muhalefet mesru ve ya-
sal kalamaz ¢iinki kars1 ¢ikti1 sey bu mesruiyet ve ya-
salardir. Demokratik siirecin sorunlara ¢6ziim bulmast,
hukuki ve yasal degisikliklere olanak saglamasi degisim
siirecini varolan sistemi yok edebilecegi agamada dur-
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duran kurumsallagmis bir demokrasiye karg1 bir muha-
lefette ickin olarak bulunan yasadisihig1 degistirmez. Bu
icsel dengeleyici ve “yonetici” nedeniyle kapitalist kitle-
demokrasisi belki de diger tiim toplum ve ydnetim bi-
¢imlerinden daha fazla kendini-siirdiiriir olmaktadir ve
daha fazla boyle oldukga, terére ve yokluga degil, ama
verimlilige ve zenginlige, alttaki ve yOnetilen niifusun
istemine daha fazla bel baglar. Bu yeni durumun eski
direnme hakki sorunuyla dogrudan baglantis1 vardir.
Temellendirilmesi gerekenin yerlesik diizene direnme-
den ¢ok, yerlesik diizenin kendisi oldugunu soyleye-
bilir miyiz? Bu, artik varolan bigimiyle diizenlenirken
amaglanan fonksiyonlar1 yerine getiremedigi zaman,
yani toplumsal olarak gerekli ve iiretken bir baski sis-
temi olarak, sivil toplumun dagilacagini diisiinen top-
lumsal so6zlesme kuramlarinin dolayl: bir anlatimi gibi
goriinmektedir. Kuramsal olarak, bu fonksiyonlar filo-
zoflar tarafindan belirlenmektedir: gergekei diisiinceye
sahip olanlar “devletin amacr’n1 miilkiyetin, aligverisin
ve ticaretin korunmasi olarak tanimladilar; idealistler
Us'un, Adalet’in, Ozgiirliik’iin gerceklesmesinden bah-
settiler (daha maddi ve ekonomik yoénleri tamamiyla
ihmal etmeden ve hatta kiigiimsemeden). Iki ekolde de
bir devletin bu “amaglarr” gercekten yerine getirip ge-
tirmedigi konusundaki yargisi ve yargilama olgiitleri
genellikle filozoflarin her birinin aklinda varolan tikel
bir ulus-devlet (ya da ulus-devlet tiirii) ile sinirhydilar:
bir ulus-devletin giivenligi, biiytimesi ve 6zgiirligiiniin
digerinin giivensizligini, yok edilmesini ya da bastiril-
masini icermesi tanimi gegersiz kilmaz, ne de miilkiye-
tin korunmasi ve usun ger¢eklesmesi niifusun biiyiik bir
gogunlugunu aglik ve koélelik icinde biraktiginda yerle-
sik bir devlet itaat iddiasin1 kaybetmez.

Giiniimiizde “devletin amaglari”na yonelik soru 6ne-
mini kaybetti. Toplumun siirekli isler durumda olmasi
onun mesruiyeti ve itaat iddias: icin yeterli bir mesru-
lagtirma gibi goriinmektedir ve “isler durumda olma”
olumsuz olarak i¢ savagin, ciddi bir kargasanin ve eko-
nomik ¢okiisiin olmamasi olarak tamimlanmig gibi go-
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riiniiyor. Bunun disinda her sey mubah: askeri diktator-
lik, pliitokrasi, gangsterlerin ve dolandiricilarin yoneti-
mi. Katliam, savag suglari, insanliga kars: iglenen suglar
evinde miilkiyeti, aligverisi ve ticareti korurken disarida
kendisinin yikici politikasini uygulayan bir devlete karst
etkili argiimanlar degildirler. Aslinda boyle bir anayasal
devletin hakliligin1 ve mesruiyetini elinden alabilecek
uygulanabilir bir yasa yoktur. Bu statiikoya hizmet eden
yasalar disinda yasalar olmadig1 anlamina gelir ve buna
hizmet etmeyi reddedenler, yasayla gercek bir ¢eligki-
ye diismelerinin 6ncesinde bile yalnizca bu nedenle (eo
ipso) yasa alaninin digindadirlar.

Sagma durum: yerlesik demokrasi halen deg1$1m i¢in
tek elverisli yapry: saglar ve bu ylizden Sagda ve Mer-
kezdeki bu yapry: sinirlamaya yonelik tiim ¢abalara kar-
s1 savunulmalidir, fakat ayni zamanda, yerlesik demok-
rasinin korunmas: statiikoyu ve degisimin 6nlenmesini
korur. Aymi iki-yonliiligiin bir bagka boyutu: radikal
degisim bir kitle tabanina dayanir fakat radikal degisim
miicadelesinin her adim: muhalefeti kitlelerden yali-
tir ve yogun baskiyr kiskirtir: kurumsallagmis siddetin
muhalefete kars1 harekete gecirilmesi, boylece radikal
degisim limidinin daha da azaltilmasi. Fransiz 6grenci
isyanlarinin sonucunda Sol kargit1 hareketin se¢im za-
ferinden sonra Humanité soyle yazdi (The Los Angeles
Times1n 25 Haziran 1968 tarihli sayisina gore): “Her ba-
rikat, yakilan her araba on binlerce oyu Gaullcii partiye
hediye etti” Bu tamamen dogrudur; egemen giiglerin
barikatlar ve yanan arabalar olmadan daha giivenlikli ve
gliclii olabilecekleri mantiksal 6nermesi de bir o kadar
dogrudur ve parlamenter oyun tarafindan yutulmus ve
sinirlanmig radikal muhalefet degisimin dayandig: kit-
leleri daha fazla zayiflatabilir ve pasiflestirebilir. Sonug?
Radikal muhalefet kaginilmaz olarak kendisinin dogru-
dan, parlamento dis1 giiciiniin, sivil olmayan itaatsizli-
gin yenilgisi ile yiiz yiize kalir ve boyle bir yenilgiyi goze
almas1 gereken durumlar vardir: eger boyle yapmakla
giliclinii pekistirebilecek ve tutucu bir yonetime sivil ita-
atin yikic1 6zelliklerini teghir edebilecekse.
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Giinki burjuva liberalizminin Yasa ve Diizen’ini kar-
sidevrimci bir gii¢ olarak kullanmak tam da sirket ka-
pitalizminin demokratik sisteminin nesnel ve tarihsel
rolidiir, bu nedenle ¢ok daha biiyiik bir giic edinmis
olan radikal muhalefete kars1 koyarken, bu muhalefete
dogrudan eylem ve sivil olmayan itaatsizligin zorunlu-
lugunu dayatir. Bu kogullar altinda, dogrudan eylem ve
sivil olmayan itaatsizlik asiler igin sirket kapitalizminin
dolayli demokrasisini dogrudan demokrasiye® doniis-
tirmenin ayrilmaz pargalan haline geldiler; bu dogru-
dan demokraside secimler ve temsil artik egemenligi
-stirdiirmeye yarayan kurumlar degillerdir. Ikincisine
[sirket kapitalizminin dolayli demokrasisi] kars: olarak,
dogrudan eylem demokratiklesmenin, hatta yerlesik
sistem igerisinde degisimin bir araci haline gelir. Onun
[sirket kapitalizminin dolayli demokrasisi] tim giigleri
Ogrencinin muhalefetini (tiim tarihsel muhalefetlerin en
zayifi ve dagmik olanini) susturamamigtir ve hiikiime-
tin Vietnamdaki savaga yonelik tutumunun degismesi-
ni saglayanin parlamento ya da Gallup anket sonugla-
r1 degil, daha ziyade 6grenciler ve direnisin olduguna
inanmak igin iyi bir neden vardir. Orgiitlii is¢i sinifinin
belleginin bastirilmasini birdenbire agarak kisa bir siire
icin genel grevin ve fabrika isgalinin, kizil bayrak ve
Enternasyonal’in tarihsel giiciinii hatirlatan Parisli 6g-
rencilerin sivil olmayan itaatsizlikleriydi.

Alternatif, demokratik evrime kars1 radikal eylem
degil, statilkonun ussallagtirilmasina kars1 degisimdir.
Toplumsal sistem beyin yikama ve biitiinlesme ile ken-
di kendini devam ettiren bir ¢ogunluk irettigi siirece,
gogunluk sistemin kendisini {iretir; kurumsal yapisi
icindeki degisikliklere agik, fakat Gtesindekilere agik
olmayan bir sistem. Sonug olarak, sistemin otesindeki

3. “Dogrudan demokrasi”: Modern kitle toplumlarmda, hangi bigimde
olursa olsun, demokrasi bir temsil sistemi olmadan diisiiniilemez.
Dogrudan demokrasi, her diizeyde, adaylarm gergekten dzgiir bir se-
kilde belirlenmesi ve segilmesini, bir se¢im bélgesindeki se¢menlerin
kararlarim geri alabilmelerini, sansiirsiiz egitimi ve bilgiyi saglayacak-
tir. Yine, boyle bir demokrasi egit ve evrensel otonomi igin egitimi ge-
rektirmektedir.
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degisimler i¢in miicadele, kendi dinamigi nedeniyle,
sisteme gore demokratik olmayan bir gey haline gelir
ve kars1 siddet bagindan beri bu dinamige i¢ckindir. Bu
ylizden radikal olan sucludur: ya statitkonun giiciine
teslim oldugu i¢in ya da statiikonun Yasa ve Diizen'ini
¢ignedigi i¢in.

Yasal olarak kurulmus devlet kurumlar: ve tem51lc1—
leri ve halkin ¢ogunlugu disinda, kim kendini yerlesik
bir toplumun yargic olarak gérme hakkina sahip ola-
bilir ki? Bunlar diginda sadece kendi kendini atamig bir
seckin ya da béyle bir yarg: hakkini kendilerinde géren
liderler. Aslinda, eger alternatif demokrasi ve (ne kadar
comert olursa olsun) diktatorlitk arasinda olsayd: ya-
nit tartismali olmazdi: demokrasi daha iyidir. Bununla
birlikte, bu demokrasi yoktur, devlet olgusal olarak bir
bask: gruplar1 ve “makineleri” ag ile isletilir, ¢ikar ¢ev-
releri demokratik kurumlar aracihigiyla temsil edilir, bu
kurumlar etkiler ve bunlar araciligiyla ¢alisirlar. Bunlar
egemen bir halktan gelmemektedirler. Temsil, yoneten
azinlik tarafindan bigimlendirilen istencin temsilcisidir.
Bu nedenle, eger alternatif bir seckinin y6netimi ise bu
sadece simdiki yoneten seckinin bagkas: ile degistiril-
mesi anlamia gelirdi ve eger bu digeri korkutucu en-
telektiiel seckin olacaksa bu hiikiim siirenden daha az
yetkin ve daha az korkutucu olmayabilir. Boyle bir hii-
kitmetin baslangicta onceki hiikiimetten “miras kalan”
bir ¢ogunlugun onayina sahip olmadig1 dogrudur; fakat
ge¢mis hiikiimetlerin zincirleri bir kez kirildiktan son-
ra ¢ogunluk bir degisim icine girecek, eski yonetimden
kurtulacak ve yeni hiikiimeti ortak ¢ikarlar agisindan
yargilayabilecektir. Elbette bu higbir zaman bir devrimin
yolu olmamastir, fakat daha 6nce elinin altinda simdiki
tretkenlik basarisina ve teknik ilerlemeye sahip olan
bir devrimin ger¢eklesmedigi de bir o kadar dogrudur.
Kuskusuz, bunlar bagka bir baskic1 denetim kiimesinin
empoze edilmesinde etkin bir bi¢cimde kullanilabilirler,
fakat bizim biitiin tartigmamiz devrimin sadece varolan
toplum igerisinde harekete gegen baskici olmayan giig-
ler tarafindan gergeklestirildiginde ozgiirlestirici olabi-
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lecegi onermesi iizerinde temellendirilmistir. Onerme
bir iimitten daha fazla —ve daha az- bir sey degildir. Bu
imidin gerceklesmesinden 6nce, yargilayabilecek olan
aslinda sadece bireydir, kendi bilingleri ve vicdanlarin-
dan baska megruluklar: olmayan bireyler. Fakat bu bi-
reyler kendilerine 6zgii belirsiz tercih ve ¢ikarlara sahip
olan ozel kisilerden fazla ve farklidirlar. Onlarin yargi-
giicii bagimsiz diisiince ve bilgiye, toplumlarmnin ussal
bir ¢oziimleme ve degerlendirmesine dayandig: siirece
oznelliklerini agar. Boyle bir ussallik yetenegine sahip
bireyler ¢ogunlugunun varlig: demokratik kuramin da-
yandig varsayimdir. Eger yerlesik gogunluk béyle birey-
lerden olusmuyor ise egemen bir halk gibi diisiinemez,
karar veremez ve hareket edemez.

Eski hikaye: hakka karsi hak; varolan toplumun
olumlu, sistemlestirilmis, uygulanabilir hakki karsisin-
da insanin tarih icindeki gercek varliginin bir parcas:
olan askinligin olumsuz, yazilmamas, uygulanamaz hak-
ki: daha az uzlagtirilmis, daha az suglu, daha az somii-
riilmils bir insanhkta diretme hakki. Yerlesik toplumun
islerligi somiirii ve suga bagh oldukga, bu iki hak zorun-
lu olarak giddetli bir ¢atisma igine diismek zorundadir.
Muhalefet varolan bu durumu, bu durumu koruyan ve
stirekliligini saglayan yontemlerle degistiremez. Bunun
Gtesinde sadece iilkii ve saldir: vardir ve saldirgan ey-
lemleri yapma hakkin: kendinde gorenler varolan top-
lumun yargilamasindan dnce eylemlerinin sorumlulu-
gunu iistlenmeye mecburdurlar. Clinkii ne vicdan ne de
bir iilkitye adanmighk, diizeni tanimlayan bir yerlesik
diizenin ytkimin1 mesrulastiramaz ya da daha dogrusu
barisin, yerlesik diizenin bariginin, bozulmasini megru-
lastiramaz. Ikincisine sadece baris1 yiiriirliikten kaldir-
ma ve cinayeti ve dayag1 organize etme yasal haklar gir-
mektedir. Yerlesik dilde “siddet” sozciigii polisin, Ulusal
Mubhafiz'in, bolge polis seflerinin, deniz piyadelerinin,
bombacilarin eylemlerine uygulanmaz. “Koti” s6zciik-
ler 6nsel olarak Diisman i¢in ayrilmustir ve anlamlari
glidii ve amacina bakilmaksizin Diigman’in eylemleri ile
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tamumlanir ve dogrulanir. Amag ne kadar “iyi” olursa ol-
sun, bu mesru olmayan yollar1 hakli géstermez.*
Aslinda “amag araglar1 hakli ¢ikarir” 6nermesi, genel
* bir ifade olarak, kabul edilemezdir, fakat genel bir ifade
- olarak, olumsuzu da kabul edilemezdir. Radikal politik
pratikte, amag yerlesik sdylem ve davranig evreninden
farkli ve ona karsittir. Fakat araclar bu evrene aittir ve
bu evren kendi ifadelerini kullanarak, ki bunlar tam da
amacin gegersiz kildig: ifadelerdir, araglar: yargilar. Or-
negin, ulusal ¢cikarlar iddiasi ile islenen insanlik suglarini
durdurmay amaglayan bir eylem varsayalim ve bu ama-
ca ulagmak igin arag, organize sivil itaatsizlik eylemleri-
dir. Yerlesik yasa ve diizene gore suglar degil ama onlar1
durdurma girigimleri bir sug olarak kabul edilir ve ceza-
landirilir; béylelikle, eylem tam da sugladigi normlarla

4, Karsit-anlam dilinin —sadece sdzciiklerin anlaminin degil, ama insan-
lik diigtincesinin bile yok edilmesi- korkung bir ornegi The New York
Timesdaki bir makalede (5 Eylil 1967) soyle verilmektedir:
Eyalet Yargic1 Christ Seraphim, bu 6gleden sonra sirin bir Bat1 Ya-
kas1 caddesindeki [Milwaukeede] Ispanyol tarzi evinin verandasin-
da Golden Retriever cinsi, kpegi Holly ile oturdu ve dans edip
sarka soyleyerek magrur bir sekilde bahgesinin 6niinden gecen 1000
kisilik yurttaglik haklar: savunuculari fizerine bazi acimasiz yorum-
lar yapt1.
Bugiinki yiirityiis yapanlara bakarak “Bunlarin baris1 bozduklarini
diisantiyorum, sence de Syle degil mi?” diye sordu. “Kaba ve giiriil-
tictiler, 6yle degiller mi? Kendi evimin, ¢ok para 6dedigim bir ev,
baris ve huzurunu yagsayamiyorum.”
Yargic Seraphim, yuriyigciileri idare eden Muhterem James E.
Groppi, beyaz Katolik papazi igin ise sunlari soyledi: “O bir suglu,
hikiim giymis bir suglu, ahlaksiz davramiglarindan dolay: jiri tara-
findan iki kat cezaya garptirilan bir suglu”
Sonunda yliriiyiigeiiler igitilecek mesafenin digina ¢iktilar ve Yargic
Seraphim derin bir i¢ ¢ekerek Abraham Leon Sacher’in, Brandeis
Universitesi Rektérii, “Yahudi Tarihi’ni okumaya kaldif1 yerden de-
vam etti, fakat yiiriigciiler cok gegmeden geri déndii.
Yargi¢ Seraphim, bu kez kitabini ima ederek, “Bu insanlar firinlarda
yakildilar. Fakat onurlarim sonuna kadar korudular. Cok fazla pro-
testo yiiriiylisti yapmadilar. Bunlar diinyada yasaya en ¢ok uyan
halktir”
Yasanin ve Diizenin 6zeti: Eger insanlar “fazla protesto” ytiriisii yapma-
dan firmlara giderlerse yasaya uyan saygih insanlar olurken toplama
kamplarinin olas1 bir yinelenmesini 6nlemek ve protesto etmek i¢in yii-
rityenler “baris1 bozuyor” ve “suglu” da protestoyu idare eden rahip olu-
yor. Karsit-anlam tam da yargi¢ admna zafer kazanir: Christ Seraphim.
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yargilanir. Varolan toplum, agkin eylemleri kendisinin,
kendi toplumunun, ifadeleri ile yargilar; kendi kendini
dogrulayan bir siire¢, tamamen yasal, hatta bu toplum
i¢in kaginilmaz: Egemenlerin en etkin haklarindan biri
sozciiklerin uygulanabilir tanimlarimi kurma hakkidir.®
Politik dilbilim: Egemen simifin silaht. Eger radikal
muhalefet kendi dilini gelistirirse, egemenligin ve iftira- -
nm en etkili “gizli silahlari”ndan birini kendiliginden ve
bilingsizce protesto eder. Hiikiim siiren Yasa ve Diizen'in
mahkemeler ve polisler tarafindan gecerli kilinan dili
baskinin sadece sesi degil, ayn1 zamanda eylemidir de.®

5. Ustiinliigii konugma diline veren bir kiiltiirii reddediyoruz. Burjuvazi
sifinca hazirlanmis olan bu dilin kendisi o sinifa ait oldugunun goster-
gesidir. Oysa, azinliktaki bireylerin gergegi olan bu dil kendini herkese
yegane gecerli iletisim kipi olarak dayatmaktadir; Dil yalnizca bir ileti-
sim arac1 degil, aym zamanda ve her seyden 6nce gergekligi kavramanin
bir yoludur; bitiinityle bicimsel ve anliksal olan bu kavrayis1 iktisadi
imtiyazlariyla toplumsal yasarn gatigmalarindan ve ¢eliskilerinden
uzaklagmig bir simuf rahathikla yapabilir. (Alinti: Majuscule, Lyon Fakiil-
tesi irtibat organi, 29 Mayis 1968. Quelle université? Quelle société?
A.ge.,s. 45-46.)
6. Bu olgunun farkindalik ve bunun olas etkileri saygin basinda gok az
yer alir. Sagirtica istisnalardan biri David S. Broder'm 1 Ekim 1968 tarihli
The Los Angeles Timesdaki makalesidir. Yaz1 su pasajlar igeriyor:
Anlam ve tozii sdzciiklerden ayirmak yasa tarafindan kapsanmamis
bir sugtur. Ne de tek suglu topluluk politikacilardir. “Askerden
arindirilmug bolge”lerdeki siddetli ¢atigma ya da “sessiz protesto yii-
riiyiigleri’nde yaralanan insanlarla ilgili haberler duymaya ahigmig
bir ulus pekalé akli selimini kaybetme yolunda olabilirdi.
Hitabi agirihik herhangi bir kampanyanin bir parcasi olarak kabul
edilebilir, fakat bu y1il adaylar dilin olanaklarim israf etmede olduk¢a
savurganlar. Ornegin, “adalet” ve “diizen” ve “barg” sézciikleri 6zgiir
bir tilkenin yurttaslarinin s6z dagarcigmin en dnemli parcalaridirlar.
Fakat daha fazla duygu yiikii eklendikge anlam bu sézciiklerden akip
gitmektedir...
Fakat Ozerklik konusundaki Amerikan deneyi belirli soyut
kavramlarin cok iyi anlagildig bir toplumda gerceklestirildi. Eger
onlar siradan insanimn sdzcilk dagarciinin pargast olmamig olsalardi
Ozerklik sistemine asla zaman denenemezdi.
Jefferson, sunlan yazdif1 zaman anlagiimay: umuyor olabilirdi: “Bu
gercekleri apacik olarak kabul ediyoruz; tim insanlar esit ya-
ratilmislardir; onlara yaraticilar: tarafindan ellerinden ahnamayacak
haklar bahgedilmistir; bunlarin arasinda yagam, 6zgurlitk ve mutlu-
lugun pesinden gitme vardir”
Bu ifadedeki kavramlar gorsellestirilemezler; tammmlanmahidirlar.
Ve sdzciikler anlamlarini yitirdikleri zaman ve arag iletiyi bastirdig1
zaman, bizimki gibi bir yonetim sistemi artik uygulanabilir olmaya-
bilir.
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Bu dil sadece Diigman belirleyip suclamaz, ayn1 zaman-
da onu yaratir ve bu yaratis Diigmanin gergekte oldugu
gibi degil de, daha ¢ok onun Egemen smif i¢in gorevini
yerine getirip gerektigi gibi yaratilmasidir. Simdi amac,
aract hakli gikarir: eger eylemler “Ozgiir Diinyay1 koru-
maya ve genigletmeye hizmet ediyorlarsa su¢ olmaktan
¢ikarlar. Diger taraftan, Diisman ne yaparsa kotiidiir; ne
sOylerse propaganda. Bu 6nsel dilsel karalama ilk 6nce
disaridaki Diigmanlar1 vurur: onun kendi topraklarin,
kendi barakalarini, kendi sade yasamini korumas: bir
suctur, en biiyiikk cezayr hak eden en biiyiik sug. Ozel
ve o kadar 6zel olmayan kuvvetler 6ldiirme, yakma ve
sorgulama egitimi almadan ¢ok once onlarin beyinleri-
nin ve viicutlarinin duyarhiliklar1 Oteki’'ndeki insani de-
gil de hayvani -bir hayvan ama cezanin tiimiinii ¢eken
bir hayvani- gérmeleri, duymalari ve koklamalar: icin
azaltilmistir. Dilsel bicim kendini siirekli olarak tekrar-
lar: Vietnamda Amerikan “stratejik etkinlikleri’ne karst
“tipik insanlik disi kominist siddet” uygulanmaktadir;
Kizillarin “ani bir saldir: baglatma” niyetleri var (herhal-
de onlarin bunu dnceden ilan etmeleri ve agik alana yay:-
larak yapmalar1 bekleniyor); onlar “bir 6liim tuzagindan
kaciyorlar” (galiba disari ¢ikmamaliydilar). Vietnamli
Komiinist gerillalar Amerikan kiglalarina gecenin sessiz-
liginde saldirir ve Amerikan gocuklarini 6ldiriirler (ga-
liba, Amerikalilar sadece giipegiindiiz saldirir, diilsmanin
uyku diizenini bozmaz ve Vietnamli ¢ocuklar1 6ldiirmez-
ler). Yiizbinlerce komiinistin (Endonezyada) katledilmesi
“etkileyici” olarak tamimlaniyor; diger tarafin katlandif
bir kargilastirilabilir “6lim orani” hi¢ de boyle bir sifatla
onurlandirilamaz. Cinlilere gore, Dogu Asyada Ameri-
kan askeri birliklerinin varlig1 onlarin “ideoloji”lerine bir
tehdit iken herhalde Orta ya da Kuzey Amerikada Cine
ait askeri birliklerin varlig: Birlesik Devletler i¢cin sadece
ideolojik degil gercek bir tehdit olurdu.

Diisman’t (Untermensch™ olarak) giinlik konusma-
nin siradanliginmn igine sokan bu dilsel evren sadece

* Ozellikle Nazi rejimine gbre; irksal olarak daha asag1 insan. (¢.n.)
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- eylem icinde asilabilir. Ciinkii siddet bu toplumun asil
yapist icine kurulmustur: sirket kapitalizminin tiim
alanlarinda is yasaminin yoneten birikmis saldirganlik
olarak, otoyollardaki yasal saldirganlik olarak ve —Oz-
giir Dinyanin kapitali tarafindan uygarlastirilmamig
olan- yeryiiziiniin zavallilarim1 kurbanlar: olarak gor-
diikkge daha da zalimlesiyor gibi goériinen disaridaki
ulusal saldirganlik olarak. Bu saldirganligin harekete
gecirilmesinde, eski fiziksel gii¢ler sistemin ekonomik-
politik ihtiyaglarina hizmet etmeleri i¢in etkinlestirilir-
ler: Diigman ahlaksiz ve istilaci olanlardir; onlar insan
degil hayvandirlar; bulasict hastaliktirlar (domino kura-
mi!) ve temiz, uyutulmus, saghkli 6zgiir diinyay: tehdit
ederler.” Viriis gibi 6ldiiriilmeliler, dumana bogulmah-
lar, yakilmahlar; 6zgiirlik ve demokrasi icin onlarin is-
tila edilmis ormanlari da yakilmali ve temizlenmelidir.
Zaten Diisman, temiz diinya icinde kendi i¢in calisan
“gizli orgiitlere” sahiptir: Komiinistler ve Hippiler ve
bunlarm uzun sagh ve sakall1 ve kirli pantolonlu ben-
zerleri; ahlaksizca yagayanlar ve temiz ve diizenli olan-
lara, hatta 6ldiirdiikleri ve bombaladiklar1 ve yaktiklar:
zaman bile temiz diizenli kalanlara yasaklanmis olan
ozgtirliikleri elde edenler. Belki de, ortacagdan bu yana,
birikmis bastirma, hi¢bir zaman béyle kiiresel olcekte
baskici diizenin disinda olanlara —icerideki ve digsaridaki
“yabancilar’a- yonelik 6rgitlii bir saldirganlik seklinde
patlak vermemistir.

Bu izin verilen saldirganlik kargisinda, geleneksel
mesru ve gayri mesru siddet ayrimi tartisilir hale gelir.
Eger mesru siddet, giindelik “baris saglama” ve “6z-
glirlestirme” rutininde, toplu yakmalari, zehirlemeleri,
bombalamalari ieriyorsa, radikal muhalefetin eylemle-
ri ne kadar gayri mesru olursa olsun, ayni sekilde adlan-
dirllamaz: siddet. Isyancilarin gettolarda, yerleskelerde,
sehrin caddelerinde yaptiklar1 yasadis: eylemler ile dii-

7. Bkz. “The Americans in Vietnam” (anonim), Alternatives, California
Universitesi, San Diego, Giiz 1966; ilk olarak Almancada Das Argument,
No. 36, Berlin, 1966; Fransizcada Les Temps Modernes, January 1966 ya-
yimlanmugtir.
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zenin giiglerinin Vietnamda, Bolivyada, Endonezyada,
Guatemalada yaptig isler arasinda biiyiikliik ve suglu-
luk bakimindan anlamli bir kargilastirma olabilir mi?
Tahmin edilemeyecek kadar ¢ok sayida insanin yasam-
larinin yasa ve diizenin silahli giigleri tarafindan ¢ok
daha verimli bir sekilde bozulmasimi protesto etmek
i¢in, gostericilerin liniversitenin, askerlik subesinin, sii-
permarketin islerini bozmasina, trafigin akisini kesme-
sine anlamli bir ekilde saldir1 denilebilir mi? Burada da,
kaba olgu yeniden tanimlanmaya ihtiyag¢ duyar: yerlesik
dil, 6nsel olarak muhalefete kars1 ayrimcilik yapar; Ege-
men siufi korur.

“Yasa ve Diizen”: Bu iki s6zciigiin her zaman korku-
tucu bir anlami olmugtur; mesru giictin tiim zorunluluk-
lar1 ve tiim korkusu bu deyimde 6zetlenir ve onaylanir.
Yasa ve diizen, uygulanabilir yasa ve diizen olmadan hig-
bir insan toplulugu olamaz, fakat insan topluluklarinda
iyinin ve kotiintin dereceleri vardir; bu dereceler yerle-
sik toplumu fakire, bastirilmisa, deliye —[bu toplumun]
refahinin kurbanlarina- kars1 korumak icin gerekli olan
mesru ve organize siddet agisindan belirlenir. Yasa ve
diizenin anayasal ifadelerdeki megruluklarina ilaveten,
yerlesik yasa ve diizenin ne dereceye kadar megru bir se-
kilde itaat ve uyum talep edebilecegi (ve emredebilecegi)
biiyiik 6lgiide bu yasa ve bu diizenin, onlarin standart-
larina ve degerlerine ne 6lgiide itaat ettifine ve uydugu-
na baghdir (ya da olmalidir). Bunlar 6ncelikle ideolojik
olabilirler (devrimci burjuvazi tarafindan gelistirilen
ozgiirliik, esitlik, birlik diisiinceleri gibi), fakat sosyal
olguda bu degerler ihanete ugradikea, taviz verildikge,
yadsindik¢a ideoloji muhalefetin zirhinda maddi bir po-
litik gii¢ haline gelebilir. O zaman verilen sozler ve bera-
berinde mesruluk iddias1 da, muhalefet tarafindan adeta
“devralinirlar”. Bu durumda, yasa ve diizen yerlesik yasa
ve diizene kars1 kurulacak seyler haline gelirler: varolan
toplum gayri mesru, illegal oldu: kendi yasasim gegersiz
kild:. Bu gibi durumlar tarihsel devrimlerin dinamigini
olusturur; devrimin siiresiz olarak nasil engellenebilece-
gini anlamak zordur.
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4
Dayanigma

\nceki bolimlerde ortaya konulan, sirket kapita-

lizmi tarafindan diizenlenmis topluma karg1 olan
mubhalefeti ¢oziimleme gabasi isyanin radikal ve biitiin-
ciil karakteri ile bu radikalizm icin gerekli olan zeminin
yoklugu arasindaki ¢arpici geliski iizerine yogunlasti. Bu
durum tiim ¢abalarin sirket kapitalizmi alan: icerisin-
de radikal degisimin olasiiklarinin —soyut, akademik
ve gercekdisi karakterlerinin— degerlendirilmesine ve
hatta tartigilmasina neden olur. Ileri kapitalist iilkeler-

de devrimci degisimin belirli tarihsel aktérlerini aramak.
~ aslinda anlamsizdir. Devrimci giigler degisim siireci
icerisinde kendileri ortaya cikarlar; potansiyel olanin
edimsel olana déniisiimii politik pratigin isidir. Politik
pratik kendini, en az elegtirel kuramin yapabilecegi ka-
dar, on dokuzuncu ve yirminci yiizyihn ilk dénemine
ait ve Uglincii Diinyanin genis béliimiinde hala gecerli
olan bir devrim kavramina yéneltebilir. Bu kavram, dev-
rimci siifin 6nciisii gibi davranan ve temel toplumsal
degisimleri baslatabilecek yeni bir merkezi gii¢ olustu-
ran bir devrimci parti tarafindan yonlendiren bir kitle
ayaklanmas! siirecinde “iktidara el koyma’y: tahayyiil
eder. Giiglii bir Marksist partinin sémiiriilen kitleleri
organize ettigi sanayilesmis iilkelerde bile, strateji artik
bu diisiince tarafindan yonlendirilmemektedir; “popu-
lar fronts™un’ Komiinist politikalarina bakin. Bu devrim

* Fagizme kars1 solcu partiler tarafindan kurulan, 1930’larda Avrupa il-
kelerinde kurulanlara benzer koalisyonlar. (¢.n.)
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kavrami biitiinlesmenin ekonomik-politik siireclerin
(stirdiirtilebilir yiksek verimlilik; biiyitk pazarlar; ye-
ni-somiirgecilik; yonetilen demokrasi) sonucu oldugu
ve bizzat kitlelerin muhafazakarligin ve istikrarin giig-
leri oldugu iilkelere higbir sekilde uygulanabilir degildir.
Radikal degisimin yeni tarzlarini ve boyutlarini kapsa-
yan bu toplumun gergek giicii budur.

Bu toplumun dinamigi kendi kaynaklariyla, kendi
pazartyla ve diger bolgelerle normal ticaretle biiyiiye-
cegi agamay1 ¢oktan ge¢mistir. Ekonomik ve teknik ya-
yilma ve dogrudan askeri miidahale araciigryla Ugiincii
Dinyanin biyiik bir béliimiinii somiirgelestiren em-
peryalist bir gii¢ haline gelmistir. Bu giiciin politikasi bir
taraftan ekonomik ve teknik zaferlerin etkili bir sekilde
kullanilmasi, diger taraftan miidahalenin politik-stra-
tejik karakteri ile kendinden onceki klasik emperya-
lizmden ayrilir: komiinizme kars1 kiiresel savasin ihti-
yaglar1 karli yatirimlarin ihtiyaglarinin yerini alir. Her
haliikdrda, emperyalizmin evrimi nedeniyle, Ugiincii
Diinyadaki gelismeler Birinci Diinyanin dinamigine ait-
tir ve ilkindeki degisim giicleri ikincisiyle ilgisiz degildir;
“harici proletarya” sirket kapitalizminin egemenlii ice-
risinde potansiyel degisimin temel faktériidiir. Iste dev-
rimin tarihsel faktorlerinin ¢akismasi: gogunlugu tarim-
sal reform yanlist olan proletarya yerel yonetici siniflar
ve yabanci metropollerin yonetici siniflar: tarafindan
uygulanan cifte baskiya katlanirlar. Yoksullarla birlege-
cek ve onlarin miicadelesine onciilitk edecek bir liberal
burjuvazi yoktur. Atik maddi ve zihinsel yoksunluk ige-
risinde tutulan bu yoksullar militan dnciilere tabidirler.
Ciinkii kentler disinda yagayan biiyiik ¢ogunluk varolan
toplumu tehdit edecek herhangi bir planli ekonomik ve
politik eylem baglatamaz; ozgiirliik miicadelesi, yerel
halkin destegiyle ve geleneksel baski yontemlerine engel
olan arazinin avantajlar: kullanilarak yiiriitilen, agirlikh
olarak askeri bir miicadele olacaktir. Bu kosullar, zorun-
lu olarak, gerilla savagina yol agar. Bu kurtulus giicleri
icin bityiik firsat ayn1 zamanda ¢ok biiyiik bir tehlikedir
de. Giicii elinde bulunduranlar Kiiba érneginin yinelen-
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mesine izin vermeyeceklerdir; daha da etkili araclara ve
silahlara bagvuracaklar ve yerel diktatorliik metropol-
lerin daha da etkin yardimlariyla giiglendirilecektir. Bu
olimciil miittefikligin giictinii ve yikimi kontrol altina
alma kararlihigini kiiciimsemek romantizm olurdu. Oyle
goriiniiyor ki, biitiin bir halka ve iilkeye kars1 simdiye
kadar niikleer ya da yari nitkleer silahlarin kullanil-
masini engelleyen ne arazinin 6zellikleri ne Vietnamli
erkek ve kadinlarin inanilmaz direnisleri ne de “diinya
kamuoyu’nun diisiinceleri degil de bagka niikleer giic-
lerden duyulan korkuydu.

Bu kosullar altinda ézgiirligiin ve Ugiincii Diinyanin
gelismesinin onkosullar: ileri kapitalist {ilkelerde ortaya
¢tkmak zorundadir. Sadece siiper giiciin iceriden zayif-
latilmas: geri kalmug iilkelerdeki baskinin finanse edil-
mesini ve ona techizat saglanmasini nihai bir sekilde
durdurabilir. Ulusal Kurtulus Cepheleri emperyalizmin
yasamuni tehdit eder; onlar degisimin sadece maddi degil
ayni zamanda ideolojik katalizérleridir. Kiiba devrimi ve
Viet Cong kanitladilar: bu yapilabilir; kapitalist yayilma-
nin devasa teknik ve ekonomik giiciine kars1 koyabilecek
ve yildirabilecek bir insanlik, bir isteng ve bir inang var.
Savunmadaki bu siddetli dayanigma, eylem halindeki bu
ilkel sosyalizm, Yeni Sol'un radikalizmine erken donem
Marksin “sosyalist hitmanizm”inden daha fazla bi¢im ve
anlam vermistir; bu ideolojik anlamda da harici devrim
kapitalist metropollerdeki muhalefetin ayrilmaz bir par-
¢ast haline geldi. Bununla birlikte, 6rnek teskil eden bu
giic, harici devrimin ideolojik giicii, sadece kapitalist sis-
temin dahili yapisi ve uyumu bozuldugunda meyvesini
verir. Somiirii zinciri en giiglii halkasindan kirilmalidir.

Sirket kapitalizmi ekonomik krizlere karsi bagisik
degildir. Devasa “savunma’” sektorii vergi miikelleflerine
giderek artan bir yiik bindirir, ayni zamanda kar payinin
azalmasindan da biiyiik dlciide bu sektér sorumludur.
Vietnamdaki savasa kars1 gelisen muhalefet otomasyon-
daki teknik ilerlemenin yan {iriinii olan ekonominin,
igsizligin artmas: tehlikesini goze alarak, kapsamh bir
dontsiminin gerekliligini isaret eder. Metropollerin
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verimlili§i i¢in ek pazarlarin “barigqil” bir gekilde yara-
tilmas: Ugiincii Diinyadaki yogun direnis ve Sovyet blo-
gunun yarigmaci ve rekabetci giicli ile karsilasacaktir.
Issizligin ortadan kaldirilmast ve yeterli bir kar oraninin
stirdiirtilmesi bu nedenle talebin her zamankinden daha
biiyiik 6lgekte uyarilmasini, boylece israfin, dnceden
planlanmis eskimenin, parazit ve aptal isler ve hizmet-
lerin ¢ogaltilmas: aracilifryla yasam miicadelesi kogus-
turmasinin uyarilmasini gerektirir. Ekonominin parazit
sektorii tarafindan ilerletilen yitksek yasam standardi
ticret taleplerini sermayenin altindan kalkamayacag bir
noktaya gotiiriir. Ancak girket kapitalizminin gelisimini
belirleyen yapisal egilimler siddetlenen smif miicadele-
lerinin orgiitlii politik eylem sayesinde sosyalist bir dev-
rimle sonuglanacagi varsayimini dogrulamaz. Elbette,
en ileri kapitalist refah devleti bile sinifl1 bir toplum ola-
rak ve bundan dolay1 da bir ¢atisan sinif ¢ikarlar: devleti
olarak kalir. Bununla birlikte, devlet giicliniin ¢okiisiin-
den once, sistemin aygit1 ve baskici glicii, sinif miicade-
lesini kapitalist gerceve igerisinde tutacaktir. Ekonomik
miicadelenin radikal politik miicadeleye doniigmesi de-
gisimin nedeni olmaktan ¢ok, sonucu olabilir. Bu du-
rumda degisimin kendisi genel, plansiz, érgiitlenmemis
ve daginik bir parcalanma siirecinde ortaya ¢gikabilir. Bu
surecin fitili belki de sadece politik baskiya degil, ayn1
zamanda zihinsel baskiya da karg: direnisi harekete geci-
recek olan bir sistem krizi tarafindan ateglenecektir. Bu
krizin delice 6zellikleri, her zamankinden daha da agik
hale gelmis olan varolan 6zgiirliik kaynaklari ve onlarin
koleligin siirdiiriilmesi i¢in kullanilmasi arasindaki ge-
ligkiyi ifade edisi, giinlitk rutinin, baskici uyumlulugun
ve toplumun stiregelen islevselligi icin gerekli olan us-
salligin temelini ciirtitebilir.

Toplumsal ahlakin dagilmasi kendini is disiplininde,
is yavaslatmada, kanun ve kurallara itaatsizligin yayil-
masinda, yasadisi grevlerde, boykotlarda, sabotajlarda,
amagsiz itaatsizliklerde ortaya koyabilir. Bask: sistemi-
nin ayrilmaz bir pargasi olan siddet kontrolden ¢ikabilir
ya da daha fazla totaliter denetimleri gerekli kilabilir.
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En totaliter teknokrat-politik yonetimlerin bile, isle-
yisleri icin, yaygin olarak “ahlak anlayis1” denilen seye
ihtiyaglar1 vardir; bu anlayig halkin emeklerinin ise ya-
rarhi1 ve ¢alismanin toplumsal organizasyonu tarafin-
dan dayatilan baskinin gerekliligine yonelik (goreceli)
‘olumlu” tutumu igerir. Bir toplum, halkin nispeten
istikrarli ve giivenilir sagduyusuna dayamur, sagduyu zi-
hin ve viicudun diizenli, toplumca belirlenmis sekilde
caligmasi olarak tanimlanur; 6zellikle isyerinde, magaza
ve ofislerde, bir de bos zamanlarda ve eglencede. Ayrica,
bir toplum, 6nemli 6l¢iide, birinin inanglarina inanmay1
da gerektirir (ki bu da gerekli olan sagduyunun bir par-
gasidir); toplumun degerlerinin islemsel degerine inan-
mak. Iglemsellik aslinda bagdagikligin giigleri olarak is-
tek ve korkunun vazgecilemez bir tamamlayicisidir.

Simdi yavag yavas azalmasi muhtemel olan sey, top-
lum icerisinde artan celiskilerin etkisi altinda, bu ahlak
yapisinin, iglemsel degerlerin (disiinsel gecerlilikleri
bir yana) giiciidiir. Sonug sadece rahatsizlik ve zihinsel
hastaligin yayilmasi degil, ayn1 zamanda verimsizligin,
calismaya kars: direncin, gérev yapmanin reddedilme-
sinin, ihmalkérhgin, ilgisizligin de yayilmas: olabilir; bir
noktadaki arizanin biitiiniin biiyiik bir kismini kolaylik-
la etkileyebilecegi son derece merkezilesmis ve orgit-
lenmig bir aygit1 vurabilecek islev bozuklugu etkenleri.
Elbette bunlar 6znel etkenlerdir, ancak bu etkenler sis-
temin kiiresel 6lgekte maruz kalacagi nesnel ekonomik
ve politik gerilimlerle birlikte nesnel maddi gi¢ halini
alabilir. O zaman, sadece o zaman, miicadeleyi yonlen-
dirmek i¢in gerekli olan yeni orgiitlenme bicimlerine
kitlesel bir zemin saglayabilecek olan politik iklim hii-
kiim siirecektir.

Emperyalist toplumun istikrarini tehdit eden egi-
limlere igaret ettik ve Ugiincii Diinyadaki 6zgiirlesme
hareketlerinin emperyalist toplumun olas: gelisimini
-ne Olciide etkilediginin altimi ¢izdik. Eski sosyalist top-
lumlarla, Sovyet bloguyla, “bariscil bir sekilde bir arada
varolus”un dinamikleri emperyalist toplumu ¢ok bityiik
olgiide etkilemistir. Bu bir arada varolus, 6nemli agilar-
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dan, kapitalizmin istikrarli hale getirilmesine katkida
" bulundu: Eger varolmamis olsaydi yaratilmak zorunda
kalinacak bir Diigmandi “diinya komiinizmi”, giiciin “sa-
vunma ekonomisi” ve halkin ulusal ¢ikarlar icin sefer-
ber edilmesini hakli ¢ikaran bir Diisman. Ustelik, ‘tiim
kapitalizmin ortak Diismani olarak, komiinizm kapita-
listler-arasi gatigma ve farkliliklarin yerini alan bir ortak
¢ikarin Orgiitlenmesini destekler. Sonuncusu ancak bir o
kadar da onemlisi sudur; ileri endiistri toplumlarindaki
muhalefet sosyalizmin baskic1 Stalinist gelisimi -ki bu
gelisim sosyalizmi kapitalizme tam bir alternatif olmak-
tan ¢ikardi- tarafindan ciddi bir sekilde zayiflatilmistir.

Bu yakinlarda, komiinist blogun biitiinligiindeki
catlama, Kiiba devriminin zaferi, Cindeki “kiiltiirel dev-
rim” ve Vietnam, bu resmi degistirdi. Stalinist biirokra-
tiklestirme ve bu tiirden bir sosyalist giiciin ortaya giki-
sina empervyalist bir yanit olarak niikleer savas tehlikesi
olmadan, gercek bir halk¢ temel {izerinde kurma ola-
sihig1 Sovyetler Birligi ile Birlesik Devletler arasinda bir
tiir ortak cikarin ortaya ¢ikmasina yol agt1.

Bir anlamda, bu gergekten “zenginlerin” ¢ikarlarmin
“yoksullara” Eskinin ¢ikarlarinin Yeni'ye kars1 ortak-
Iigidir. Sovyetler Birligimin “isbirlik¢i” politikast Sov-
yet toplumunun, sadece temel ilkeleri sayesinde (&zel
miilkiyetin kaldirilmasi ve iiretim araglarinin denetimi:
planh ekonomi), héla 6zgiir bir topluma gecisi gergek-
lestirmeye muktedir oldugu yoniindeki umutlar gittikge
azaltan gii¢ politikasinin stirdiiriilmesini zorunlu kilar.
Dabhasi, emperyalist yayilmanin ana dinamigi Sovyetler
Birligini diger kampa yerlestirir: Vietnamdaki etkin di-
renis ve Kiitbanin korunmasi Sovyet yardimi olmadan
olanakl: olabilir miydi?

Ancak, ¢ikarlarin benzesmesinin kapltahzm ve Sov-
yet sosyalizmi arasindaki ¢atigmanin —-en azindan §im-
~ diki durumda- 6niine gectigini iddia eden yetersiz “ya-
kinsama kuramini” reddederken, Sovyet sosyalizmi ve
yonetim ile somiiriiniin 6zgiirlesmis kurbanlari arasin-
da gergek bir dayanigmay: gelistirerek ve yaratarak sos-
yalizmi kurmaya yonelik yeni tarihsel ¢abalar arasmda-
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ki temel farki kiigiimseyemeyiz. Fiili olan ideal olandan
epeyce sapabilir, “0zgiirlik’, “sosyalizm” ve “kurtulus”un
biitiin bir kusak icin Fidel ve Chéden ayrilamaz oldugu
gercegi degismeden kalir; bunlarin devrimci miicade-
leleri metropollerdeki miicadeleye érnek sagladig: igin
degil, ancak kadin ve erkeklerin insanca bir yagam icin,
yeni bir yasam i¢in, verdikleri giinlitk miicadele iceri-
sinde bu diisiincelerin dogruluklarini hatirlattiklari igin.

Nasil bir yasam? Hala “somut alternatif” sunma tale-
biyle kars1 karsiyayz. Eger bu talep yeni toplumda olabi-
lecek belirli kurum ve iligkilerin detayl bir planini isti-
yorsa, talep anlamsizdir: bunlar 6nceden belirlenemez-
ler; bunlar yeni toplum gelisirken, deneme yanilma yo-
luyla, geliseceklerdir. Eger bugiin alternatifin somut bir
kavramini olusturabilirsek bu bir alternatifin kavrami
olamaz; yeni toplumun olasiliklar1 yeterince “soyut™tur, -
yani yerlesik evrenle iliskilendirilerek tanimlanmalarina
kars1 koymak i¢in bu evrenden uzaklagtirilmis ve onun-
la bagdasmazdirlar. Bununla birlikte, bugiin 6nemli
. olanin eskiyi, giicii elinde bulunduranlart yeninin orta-
ya ¢ikisina olanak saglamak icin ortadan kaldiriimalar:
oldugunu soyleyerek soruyu gegistiremeyiz. Boyle bir
yanit eskinin tamamiyla kotli olmadigi, mal sagladig: ve
icinde insanlarin gercek bir paylarinin bulundugu ger-
¢egini gérmezden gelen bir yanittir. Daha kétii olan top-
lumlar olabilir; giiniimiizde boyle toplumlar var. Sirket
kapitalizmi sistemi kendisinin degistirilmesi icin ugras
verenlerden eylemlerinin hakliligini ispatlamalarini is-
teme hakkina sahiptir.

Ancak somut alternatifleri ifade etme talebi daha bas-
ka bir nedenden dolay: hakli goriiliir. Olumsuz diisiinme
(negative thinking) kendi ampirik temelinden alabilece-
gi her ne gii¢ varsa onu ortaya koyar: verili toplumdaki
gergek insanlik durumu ve bu durumu agmak, 6zgirlitk
alanin1 genigletmek icin “verili” olanaklar. Bu anlam-
da, olumsuz diisiinme kendi igsel kavramlari nedeniy-
le “olumlu’dur: simdinin i¢inde “icerilmis bir gelecegi
kavramig ve ona yonelmis. Bu hapsolmusluk icerisinde
(yerlesik toplumlar tarafindan siirdiiriilen genel gelistir-



Herbert Marcuse

meme politikasinin 6nemli bir yoniidiir bu) gelecek olasi
kurtulus gibi goriiniir. Tek alternatif bu degildir: niikleer
yikim ile beraber ya da onsuz “uygar” bir barbarligin ge-
lisi de aym sekilde gelecegin icinde igerilmistir. Olumsuz
diisiinme ve onun tarafindan yonlendirilen praksis bu
mutlak olumsuzlugu 6nlemeye yonelik olumlu ve ko-
numlandirici ¢abadir.

Kurtulusun birincil, temel kurumlar: kavrama, yete-
rince bilindik ve yeterince somuttur: Ortak miilkiyet,
liretim araglar1 ve paylagimin ortaklasa planlanmasi ve
yonetilmesi. Bu alternatifin temeli, gerekli ancak yeterli
olmayan bir kosuludur: eldeki tiim kaynaklarin nicelik-
ten nitelige gecisin 6nkosulu olan yoksullugun ortadan
kaldirilmasi i¢in kullanilmasini olanakl kilar: yeni du-
yarlik ve yeni bilince uygun bir ger¢ekli§in yaratilmasi.
Bu amag, ne kadar devrimci olursa olsun, 6zgiir olmayan
toplumlarin bi¢iminin ve onlarin ihtiyaglarinin siirekli-
ligini saglamasi (ya da bagslatmasi) kesin olan yeniden
inga politikalarinin reddedilmesine isaret eder. Bu yanl
politika belki de en iyi sekilde “ileri kapitalist iilkelerin
tiretkenlik diizeyini yakalamak ve onu ge¢mek” ilkesin-
de 6zetlenir. Bu ilkede yanlis olan sey maddi kogullarin
hizli bir gekilde gelismesine yapilan vurgu degil, ancak
bu kosullarin gelismesini yonlendirecek olan modele
yapilan vurgudur. Bu model alternatifi, niteliksel fark-
lilig1 reddeder. Bunlardan ikincisi kapitalist tiretkenlige
miimkiin olan en hizh sekilde ulagmanin bir sonucu de-
gildir ve olamaz da, daha ziyade yeni iiretim bigim ve
amaglarinin gelismesinin bir sonucudur; sadece (belki
de hig) teknik yenilikler ve tiretim iligkileri bakimin-
dan degil, fakat farkl insan ihtiyaclar1 ve bu ihtiyaglarin
kargilanmasina yonelik ¢aligmadaki insan iligkileri baki-
mindan “yeni”. Bu yeni iligkiler iste ve amagta “biyolo-
jiK” bir dayamismanin sonucu olabilirdi. Bu dayanigma
toplumsal ve bireysel ihtiyaglar ve amaclar arasinda, ka-
bullenilmis zorunluluk ve 6zgiir gelisme arasinda gercek
bir uyumun -ileri kapitalist (ve sosyalist?) tlkelerdeki
planlanmis ve zorlamayla saglanmis uyumun tam kar-
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Kiibada, gerillalarda, Cin kiiltiir devriminde dogal, i¢-
glidiisel, yaratic1 gii¢ olarak gordiikleri sey bu dayams-
manin imgesidir.

Dayanisma ve isbirligi: Bunlarin tiim bigimleri kur-
tarici degildir. Fagizm ve militarizm son derece verimli
bir dayanigma gelistirdi. Sosyalist dayanigma- 6zerklik-
tir: 6z-belirlenim evde baglar, yani her Ben ve Ben'in
sectigi Biz ile. Bu amacin ger¢ekten de onu gergekles-
tirmek icin gerekli araclarda, yani varolan toplum ige-
risinde yenisi i¢in ¢aliganlarin stratejilerinde ortaya
¢tkmas gerekir. Eger sosyalist tiretim iligkileri yeni bir
yasam tarzi, yeni bir yasam Bi¢imi olacaksa, o zaman bu
iligkilerin varolugsal niteligi bu iligkilerin gerceklesmesi
i¢in verilen miicadele icerisinde ilan edilmeli, 6ngoril-
meli ve agiklanmalidir. Sémiiriiniin tiim bigimleri bu
miicadeleden ¢ikarilmig olmalidir: hem miicadeleciler
arasindaki is iligkilerinden hem de kendi bireysel iligki-
lerinden ¢ikarilip atilmalidir. O zaman anlayis, birbirine
kars1 sevecenlik, yanls ve kotii olana dair iggiidiisel bi-
ling ve baskinin mirasi isyanin sahiciligine taniklik eder.
Kisacasi, smifsiz bir toplumun ekonomik, politik ve
kiiltiirel 6zellikleri onun icin miicadele edenlerin temel
ihtiyaglar1 haline gelmelidir. Gelecegin simdinin i¢ine
bu girisi, isyanin bu derin boyutu, son tahlilde, politik
miicadelenin geleneksel bigimleriyle olan uyusmazlig
aciklar. Yeni radikalizm merkeziyetci biirokratik komii-
niste kars1 oldugu kadar yari-demokratik liberal 6rgii-
te kars1 da miicadele eder. Bu isyanda, yeni duyarligin
disavurumunda, tahakkiime karsi duyarlilikta, giiclii
bir kendiligindenlik, hatta anargizm, unsuru vardir: 6z-
glrligiin hazzinin ve 6zgiir olma ihtiyacinin kurtulusu
oncelemesinin gerekliligi duygusu ve bilinci. Onceden-
belirlenmis Liderlere, her tiirden komiinist biirokrata,
ne kadar solcu olurlarsa olsun politikacilara kars: du-
yulan nefret bundan dolayidir. Inisiyatif genis bir alana
yayilmus, ozerkligi, hareketliligi ve esnekligi yiiksek olan
kiigiik gruplara geger.

Elbetteki kendiligindenlik, baskic1 toplum igerisinde
ve onun her yerde ve her zaman bulunan aygitina kar-
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s1 tek basina radikal ve devrimci bir gii¢ olamaz. Sade-
ce aydinlanmanin, egitimin, politik pratigin bir sonucu
olarak boyle bir gii¢ haline gelebilir; aslinda bu anlamda,
orgutlenmenin bir sonucu olarak. Baskiya karg1 miica-
delede anarsist unsur temel etkendir: hazirlayic1 politik
eylem icerisinde korunmus fakat disipline sokulmus bu
unsur §zgiirlesecek ve miicadelenin amaglar1 igerisinde
saklanacaktir. Baskiya karsi duyarh olan baski-karsiti
duyarlik devrimci ilk kurumlarin kurulmasi igin ser-
best birakildiginda “Ilk Asama’nin, yani iiretici gii¢lerin
otoriter biirokratik gelisiminin, stirdiiriilmesine engel
olacaktir. Yeni toplum o zaman yoksullugun yok olaca-
g1 diizeye (bu diizey tiksindirici refah ve israfla yakin-
dan iligkili olan ileri kapitalist iiretkenligin diizeyinden
oldukg¢a agagidadir) nispeten hizh bir sekilde ulasabile-
cektir. Geligme o zaman, sosyalist Dogu Avrupa toplum-
larinin tekdiize kiiltiirlerinden hissedilir sekilde farkl
duyusal bir kiiltiire yonelebilir. Uretkenlik Performans
Ilkesinin tiim ussalligina karsit bir gekilde yeniden yon-
lendirilebilir; toplumsal agidan gerekli olan emek baskici
bir ¢evre inga etmektense, estetik bir gevre insa etmeye,
otoyollar ve otoparklar yapmaktansa parklar ve bahgeler
yapmaya, kitlesel eglence ve dinlence alanlar1 yaratmak-
tansa ¢ekilme alanlarimin yaratilmasina y6nlendirilebi-
lir. Toplumsal agidan gerekli emegin (zaman) bu sekilde,
kar ve Performans Ilkesi tarafindan yonetilen herhangi
bir topluma ters diisen, yeniden dagitimi toplumu tim
boyutlariyla birlikte yavas yavas degistirecektir; bu Este-
tik Ilkesinin Gergeklik Ilkesinin Bigimine yiikselisi anla-
muna gelecektir: endiistriyel uygarligin basarilari tizerine
kurulmus ve kendi kendini yiiriiten iiretkenliginin sonu-
nu baslatan bir alimlama kiiltiir.

Uygarligin onceki bir asamasina gerileme degil,
ancak insanligin gercek yasamundaki hayali bir kayip
zaman’a geri doniis: insanin toplumunu kim ve ne i¢in
orgiitledigini sormay1 6grendigi bir uygarlik diizeyine
ilerleme; insanin kesintisiz olarak siirdiirdiigti varolus
miicadelesini biiytik 6lgiide yavaslattign ve hatta dur-
durdugu, sefalet ve katliamlarla dolu yiizyillar boyunca
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nelerin basarildigini arastirdigy, bunun yeterli olduguna
ve her neye sahipse ve yabancilagmig asgari emekle her
neyi yeniden retebiliyor ve diizeltebiliyorsa onlardan
haz duyma zamanmin geldigine karar verdigi asama:
teknik ilerlemenin durdurulmasi ya da azaltilmasi de-
gil, ancak insanin aygita tabiliginin sirmesine ve varolus
miicadelesinin yogunlagmasina neden olan 6zellikleri-
nin yok edilmesi; satilmasi gereken egyalarin daha bii-
yiik bir boliimiinii elde etmek i¢in daha siki ¢alismak.
Diger bir deyisle, elektrifikasyon aslinda, yasami hafif-
leten ve koruyan tiim teknik aletler, insan enerji ve za-
manini 6zglirlestiren tiim makinelesme, “kisisellestiril-
mig” sahte ve parazit hizmetleri ¢ogaltmak yerine onlari
ortadan kaldiran standartlagtirma ve sdmiirticii refahin
kiigiik aygit ve zimbirtilarl. Bunlardan ikincisi [kiigitk
aygit ve zimbirtilar] acisindan (ve sadece ikincisi agisin-
dan), bu kesinlikle bir gerileme olabilir; ancak esyanin
insan tizerindeki hakimiyetinden kurtulus, 6zglirligin
bir énkosuludur.

Ozgiir bir toplumun ingas1 ¢aligmak icin yeni tegvik-
ler yaratabilir. Sémiiriicli toplumlarda ¢alisma gidisi
denilen sey ge¢imini saglamak igin verimli bir sekilde
(az ya da gok etkin bir sekilde) is yapma konusunda esa-
sen ige-yansitilmig bir zorunluluktur. Fakat yasam icgii-
dillerinin kendileri birlesme ve yagamin gelismesi icin
miicadele ederler; baskict olmayan yuceltme icerisinde
bu i¢giidiiler artik Haz Ilkesinin sémiiriicii bastirilisini
talep etmeyen bir gercekligin gelistirilmesi caligmalar
i¢in gerekli libidinal enerjiyi saglayabilirler. O zaman,
bu “tegvikler” insanmn i¢giidiisel yapisinin igerisine dahil
edilebilirler. Bunlarin duyarlig: ¢irkin ve giizel arasin-
daki, sitkGinet ve giiriiltl, sefkat ve acimasizlik, zekilik
ve aptallik, nese ve eglence arasindaki farki, biyolojik
tepkiler olarak gosterebilir, bu ayrimi ozgiirlik ve ko-
lelik arasindaki ayrimla iligkilendirebilir. Freudun son
kuramsal diisiincesi erotik i¢giidiileri ¢aligma i¢giidiileri
olarak kabul eder; duyusal bir ¢evrenin yaratilmasi i¢in
caligma. Ozgiirlesmis bir ¢aligma i¢giidiisiiniin toplum-
sal disavurumu dayamgma tizerinde temellenmis, zo-
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runluluk alaninin diizenlenmesini ve 6zgiirliik alaninin
gelisimini diizenleyen isbirligidir. Iy1 niyetli bir¢ok insa-
nin kafasim kurcalayan sorunun, “Ozgiir bir toplumda
insanlar ne yapacaklar?” sorusunun bir yaniti vardir. Bu
soruya, bence, meselenin tam kalbine isabet eden yanit,
zenci bir kiz tarafindan verildi. Soyle s6yledi: “Hayati-
mizda ilk kez, ne yapacagimiz hakkinda diisiinmek icin
Ozgiir olacagz”



Frankfurt Okulu’nun kurucu dyelerinden ve 20. yuzyil
elestirel distince dunyasinin kése taslarindan biri olan
Herbert Marcuse’nin 1969 yilinin, bitiin dinyanin halk
ayaklanmalariyla ve toplumsal hareketlerle calkalandigi
sicak gunlerinde yayimlanan kitabi, Ozgurlik Uzerine
Bir Deneme ele aldigi konulari ve tespitleriyle giinimiuiz-
de de 6nemini koruyor. Bu kisa ama carpici makale,
Sol’un teorik ve pratik yeniden insasi ve elestirel dusun-
cenin dogru mecralarda ilerleyisinin saglanmasi agisin-
dan mutlaka okunmasi ve derinlemesine irdelenip tar-
tisilmasi gereken eserlerin basinda gelir.

Bati’'nin gelismis kapitalist toplumlariyla kiyasiya bir
rekabete giren Sosyalist Blok, bu rekabetin bir sonucu
olarak, kendi hedeflerinden saparak rekabet ettigi sis-
temin degerlerinin egemen oldugu bir sisteme kaymistir.
Bu kayma, Marcuse’ye gore, geleneksel 6zgurluk an-
layisini gecgersiz kiliyordu. insanlarin gereksinimleri
artik kendileri tarafindan 6zgurce tayin edilmedigi igin,
“herkesten yetenegine gore, herkese gereksinimine
gore” ilkesinin ise yaramayacag! bir devirde yasiyoruz.
O halde, kendilerinin 6zgurce tayin edip gelistirdikleri
gereksinimlere sahip olmadiklari stirece, Uretim arag-
larinin isci sinifi tarafindan ele gecirildigi durumda bile,
Ozgurlik kazanilmis olmayacag! gibi, toplum da héala
baskici bir toplum olabilir. Dolayisiyla, 6zgurligu artik
baska yerlerde aramak gerekir. iste Marcuse, Ozgurlik
Uzerine Bir Deneme kitabinda, bu kosullarda 6zgiir-
1Ggin yeni anlam ve imkanlarini arnyor.
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